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Liste des abréviations

ADJ : adjectif
ADV : adverbe

ASém : actant sémantique

ASyntP : actant syntaxique profond

ASyntS : actant syntaxique de surface
CLAUS : clausatif

DECFC : dictionnaire explicatif et combinatoire du frangais contemporain
Dét : déterminant

FL : fonction lexicale

FLNS : fonction lexicale non standard

FLS : fonction lexicale standard

LEC : lexicologie explicative et combinatoire
MST : modele Sens-Texte

N : nom

NA : nomenclature d’amorgage

NDI : nomenclature directement induite

NII : nomenclature indirectement induite
PdD : partie du discours

PdDP : partie du discours profonde
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PdDS : partie du discours de surface

Prép : préposition

RL-ar : réseau lexical de ’arabe

RL-fr : réseau lexical du francais

RSém : représentation sémantique

RSyntP : représentation syntaxique profonde
RSyntS : représentation syntaxique de surface

SR : schéma de régime

SSém : structure sémantique

SSém-Comm : structure sémantico-communicative
SREéf : structure référentielle

SRhét : structure rhétorique

SSyntP : structure syntaxique profonde

SSyntS : structure syntaxique de surface

TALN : traitement automatique des langues naturelles
TST : Théorie Sens-Texte

V : verbe

UL : unité lexicale

ULB : unité lexicale de base



« Nous appellerons ce phénomene de multiplication la polysémie. Toutes les
langues des nations civilisées y participent : plus un terme a accumulé de

significations, plus on doit supposer qu’il représente de cotés divers d’activité
intellectuelle et sociale. » *

! . Michel Bréal, Essai de sémantique Science des significations, Edition de Paris, 1924. p.
144,
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Introduction
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a pluralite de sens est un des phénomenes linguistiques

fondamentaux qui marque 1’évolution et la richesse des langues

naturelles, les linguistes en distinguent deux aspects :
I’homonymie et la polysémie. Deux unités lexicales sont considérées comme
homonymes si elles partagent la méme prononciation et / ou la méme orthographe®
tout en correspondant & deux concepts différents. D’autre part, 1’unité lexicale est
jugée comme polysémique si elle a plusieurs sens qui sont liés par des
composantes communes. Les unités lexicales homonymiques ainsi que celles
polysémiques sont considérées comme ambigués et non comme vagues®. Par
conséquent, il est possible de les déchiffrer par 1’étude du contexte linguistique.
C’est pourquoi certains linguistes arabes aussi bien que frangais marginalisent le
role de la pluralité de sens ou nient sa présence. Ce point de vue prive la langue
d’une des ressources de sa richesse. En outre, il contredit I’objectif principal de la
linguistique qui décrit la communication langagiére entre le locuteur et le

destinataire et la transforme en un outil qui aide uniquement le deuxieme actant de

2. On appelle « homophones » deux unités lexicales qui se prononcent de la méme facon et
« homographes » celles qui ont la méme orthographe.
® . Cf. infra, Chapitre deuxiéme, p.p. 60,61 : la différence entre I’ambigu et le vague.
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la communication & analyser le message écrit ou oral émis par le premier actant’
sans s’intéresser a offrir a ce dernier les moyens de formuler son message. En effet,
le lexique d’une langue naturelle est stocké dans le cerveau humain sous forme de
concepts liés par des liens logiques. A chaque fois que le locuteur cherche a
formuler un message, il interpelle les termes qu’il juge pertinents par rapport a une
situation précise puis il les organise dans une chaine linéaire, cohérente et logique
formant ainsi un énoncé.

Gréace a I’évolution sociale, scientifique et industrielle, le lexique subit des
changements importants au fil des siecles : nous voyons ’apparition de nouveaux
termes qui ressemblent a d’autres ayant déja existé sur le plan phonétique ou
orthographique. Certains termes monosémiques acquiérent de nouveaux sens et
deviennent donc polysémiques. C’est pour cette raison que la linguistique est
censee former au locuteur les moyens qui lui permettent de se rendre compte des
homonymes et de comprendre les polysémes. Avec 1’avénement du traitement
automatique des langues naturelles (TALN), une nouvelle branche d’études
linguistiques voit le jour, c’est la linguistique formelle qui se charge de la création
d’outils informatiques aptes de gérer le lexique humain avec toutes ses complexités
et a leur téte I’homonymie et la polysémie. Les théories de la linguistique formelle
cherchent a créer un langage dépourvu d’ambiguité afin que 1’ordinateur puisse
gerer les langues naturelles et les utiliser dans les différentes applications du
TALN telles que la traduction automatique, la géneration automatique de texte,
etc..

Les théories de la linguistique formelle qui ont traité le phénomeéne de la
pluralité de sens et en particulier la polysémie sont multiples, nous citons a titre

d’exemple, le lexique génératif de Pustejovsky. Nous choisissons comme cadre

* - Le locuteur représente le premier actant de la communication langagiére alors que le
destinataire constitue le deuxiéme actant.
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théorique la Théorie Sens-Texte fondée par les linguistes russes Igor Mel’¢uk,
Alexandre Zholkovsky et Juri Apresjan. L’atout de la TST est la place
intermédiaire qu’elle occupe entre la linguistique classique et la linguistique

formelle, ce qui la rend plus fiable a décoder les énigmes des langues naturelles.

« La TST est la seule approche de linguistique formelle gue nous connaissons qui a
systématiquement navigué des ses origines a contre-courant de ce schisme (entre
la linguistique formelle et la linguistique classique). En mettant le lexique et, donc,
les regles lexicales, au ceeur du code linguistique et en faisant graviter la
grammaire autour du lexique {...}. »°

La Théorie Sens-Texte s’intéresse en premier lieu a instaurer une nouvelle
conception de la langue et du signe linguistique. Le lexique est étudié selon un
systéeme multi-stratal qui représente les différents niveaux d’analyse linguistique.
La priorité est accordée au mécanisme accompli par le locuteur qui transforme le
sens abstrait en texte écrit ou oral®. C’est pourquoi la TST examine les relations
paradigmatiques et syntagmatiques qui lient les différentes unités lexicales d’une
langue naturelle. La modélisation de ces relations s’effectue a travers le systéme de
fonctions lexicales qui utilise les fonctions mathématiques comme méthode de
représentation linguistique.

L’objectif principal des fondateurs de la TST ¢était le développement d’un
programme de traduction automatique. lls se sont intéressés alors a la création de
ressources lexicales informatisées qui formalisent le processus mental responsable
de la production de textes. Les ressources élaborées dans le cadre de la Théorie
Sens-Texte visent, du point de vue informatique, a faciliter la gestion des langues

> Alain Polguére, Perspective épistémologique sur ’approche linguistigue Sens-Texte, in
http://halshs.archives-ouvertes.fr/hal-00686461/document , consulté le 27/2/2016.

® _ L’appellation « Sens-Texte » refléte I’intérét accordé par ses fondateurs a I’acte de
formulation des messages.
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naturelles par la machine et, du point de vue linguistique, a offrir aux chercheurs et
aux apprenants une nouvelle conception d’études langagieres qui ne voit pas dans
le signe linguistique une simple relation entre signifiant et signifié mais une partie
d’un ensemble. C’est ainsi que la TST considére le signe linguistigue comme un
triangle a trois angles (le signifié, le signifiant et le syntactique) dont le troisieme
étudie la combinatoire lexico-syntaxique du signe avec les signes de la langue.

Parmi les ressources lexicales informatisées que la TST tente de développer
dans les deux derniéres décennies, ce sont les réseaux lexicaux. En 2000, Alain
Polguere a élaboré la théorie de systéemes lexicaux qui explique le mode de
représentation lexicologique adopté dans un réseau lexical. En 2011, le projet du
réseau lexical du francais (RL-fr) a été lancé par le laboratoire ATILF (analyse et
traitement informatique de la langue francaise)’. Le réseau lexical du francais
ouvre la voie devant la création de réseaux lexicaux en d’autres langues naturelles
telles que 1’arabe. En 2014, Dina Al-Kassas a instauré la nomenclature
d’amorcage® du réseau lexical de ’arabe (RL-ar) qui groupe trois mille sept cent
quatre-vingt-sept lexies’.

La présente recherche étudie la polysémie en tant que phénomeéne
linguistique représentant un défi face aux technologies du TALN dans le but de :

> proposer une nouvelle méthode de description lexicologique des polysemes
qui differe de celle adoptée actuellement dans les dictionnaires arabes et qui
delimite les frontiéres séparant les homonymes des polysémes.
> Présenter I’exemple d’un modéle informatisé apte de remédier aux

problémes linguistiques qui résultent de ’ambiguité d’une grande partie du

’ - Université de Lorraine, Nancy, France, http://www.atilf.fr
8 _ Cf. infra, Chapitre sixiéme. p. 227 : I’architecture d’un réseau lexical.
% Cf. infra, Glossaire de la terminologie TST. p. 292.
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lexique arabe et qui, par conséquence, mettent en question la performance

des logiciels du traitement automatique de la langue arabe.

Pour réaliser ces objectifs, I’étude s’effectue selon deux axes : lexicologique et
informatique. Le premier propose une méthode d’analyse des unités lexicales
polysémiques en employant les regles de la Théorie Sens-Texte. Cette méthode est
basée sur la définition lexicologique et 1’étude de la combinatoire lexicale et
syntaxique de l'unité lexicale polysémique. Le deuxiéme axe présente une
perspective de I’implémentation informatique de ce type d’unités dans le RL-ar.
L’étude est exécutée selon une approche contrastive qui compare le phénomeéne de
polysemie en langue arabe a ce en langue francaise afin de cerner les convergences
et les divergences concernant la place occupée par ce phénoméne dans chaque
langue, sa nature ainsi que les modes de traitement sémantico-syntaxique.

Nous étudions le patron polysémique [phénomene naturel — phénomene
social] qui est constitué de six vocables™ en langue arabe et de quatre en langue
francaise. Les vocables arabes sont extraits de la nomenclature d’amorgage du RL-
ar. La recherche se compose de six chapitres qui présentent le processus d’analyse
linguistique et de modélisation de la polysémie en arabe ainsi qu’en francais. Le
premier chapitre avance un état de 1’art des études arabes et frangaises anciennes et
contemporaines abordant le phénoméne de pluralité de sens, précisément la
polysemie. Nous déterminons également la méthode de travail suivie et les corpus.
Le deuxieme chapitre est consacré a I’explication détaillée du cadre théorique
selon lequel la recherche est élaborée. Le troisieme chapitre présente les définitions
lexicologiques des vocables étudiés dans les deux langues avec un apercu des liens
polysémiques liant les différentes lexies a l’intérieur de chaque vocable. Le
quatrieme chapitre analyse la combinatoire lexicale des polysémes avec une

comparaison qui met en évidence la similarité et la différence entre 1’arabe et le

10 Cf. infra, Glossaire de la terminologie TST. p. 297.
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francais. Le cinquiéme chapitre étudie les collocations polysémiques — une des
particularités du patron arabe [phénomene naturel — phénomeéne social] — et leur
traitement selon le systeme multi-stratal de la TST. Quant au sixieme chapitre, il
aborde le processus de modélisation des vocables étudiés selon le systeme des
fonctions lexicales ainsi que leur implémentation informatique dans le réseau

lexical de I’arabe.
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Chapitre premier

Problématique et état de ’art



ombreuses sont les études francaises qui traitent de la pluralité de

sens sous deux angles complétement différents, voire

contradictoires. Cette contradiction est transmise en langue arabe
par les linguistes contemporains qui ont ete influencés par la linguistique
occidentale. Le premier chapitre présente un bref compte rendu des travaux
francais et arabes qui ont été effectués a propos de 1I’homonymie et de la
polysémie. Etant donné que la présente recherche adopte comme cadre théorique la
Théorie Sens-Texte, il est nécessaire d’avancer un état de 1’art des études
antérieures qui ont appliqué la TST sur la langue arabe. Dans le deuxieme volet du
premier chapitre, nous exposons la problématique, la méthode du travail adoptée,
les supports employés ainsi que les difficultés rencontrées au cours de 1’¢élaboration

de la recherche.
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1. Le phénoméne de pluralité de sens dans la linguistique européenne

La pluralitt de sens occupe une place primordiale en linguistique
européenne. La plupart des écoles linguistiques s’intéressent a définir ce
phénomeéne et a analyser ses différents types. Au cours des pages suivantes nous
jetons la lumiere sur les phases éminentes dans I’histoire du traitement des aspects
de la pluralité de sens, precisement la polysémie. Nous commengons par 1’age de
I’Antiquité dont les philosophes considéraient 1’homonymie et la polysémie
comme étant des défauts de la langue, « des lacunes a [’intérieur du lexique,
susceptibles d’entrainer de dangereuses incompréhensions »''. Cette conception
change partiellement vers la fin du dix-neuvieme siecle avec la sémantique
historique : Michel Bréal, un des pionniers de ce courant linguistique, emploie le
terme « polysémie » pour la premiére fois en 1886 puis dans son ouvrage Essai de
sémantique®® afin de désigner le fait qu un mot acquiert un Sens nouveau qui est
lié sémantiquement au sens ancien qui, a son tour, continue a exister. Il considere
la polysémie comme un des traits caractéristiques fondamentaux des langues
naturelles. En adoptant une approche diachronique, Bréal étudie 1’origine du mot et
son évolution a travers le temps pour expliciter le processus de création des termes
polysémiques. Il souligne que la restriction, 1’élargissement et 1’épaississement du
sens™ ainsi que la métaphore sont parmi les principaux motifs transformant une
unité lexicale monosémique en polysémique. Cependant, les idées de Bréal ne sont
pas adoptées par tous les courants linguistiques : il y en a ceux qui marginalisent
ou nient la présence du phénomene de pluralité de sens ; d’autres qui croient a son

importance mais qui s’opposent a la méthode diachronique proposée par Bréal.

1 _ Emilie Pauly, La polysémie Réflexion théorique, méthodologique et application & la
lexicologie, L’Harmattan, 2010. p. 15.

12 La premiére édition du livre a été publiée en 1897.

B Par I’expression « épaississement du sens », I’auteur vise le sens abstrait qui dénote une
action, une qualité ou un état et qui, grace a I’évolution du lexique, devient le nom d’un objet
matériel.
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Le structuralisme tend plut6t vers la méthode synchronique en description
lexicale. L’étymologie de mots n’intéresse plus Ferdinand de Saussure — considéré
comme étant le pére du structuralisme — qui se réfere uniqguement au contexte pour
analyser et saisir le sens du signe linguistique. Le linguiste suisse n’évoque ni
’homonymie ni la polysémie dans ses Cours™®. Au contraire, il élabore la régle de
biunivocité du signe linguistigue qui met en évidence le rapport unique et
indissociable liant le signifié au signifiant™. Ainsi, exclut-il les homonymes et les
polysémes de la langue naturelle. Il souligne 1’impossibilité de considérer le signe
linguistique comme une unité autonome, isolée de son contexte. De Saussure
affirme que le sens du signe linguistique n’est accessible qu’a travers ses rapports
avec les « termes voisins »'°. Autrement dit, se référer au texte écrit ou au discours
oral, pour lui, met fin a I’ambiguit¢ lexicale ou syntaxique qui toucherait
apparemment les wunités lexicales ou les syntagmes phrastiques. Les
constructuralistes adoptent presque la méme tendance de Saussure concernant la
pluralité de sens. Francois Rastier, créateur du modele dynamique de construction
du sens, considére la polysémie comme « un artefact »'" du signe linguistique étant
apercevable seulement si le signe est étudié hors contexte. Mais en discours ou en
texte, il n’est pas possible de distinguer les unités lexicales polysemiques ou

homonymiques.

14 _ Ferdinand de Saussure, Cours de linguistique générale, tome 1, édition critique par Rudolf
Engler, Editions Otto Harrassaw-Wiesbaden, Allemagne, 1968.

. Henry Schogt, « L’histoire du signe linguistique de Ferdinand de Saussure, et les Pragois »,
in Cahiers de ILSL, n.5, 1994, in http://crecleco.seriot.ch/colloques/94CLP/Schogt.pdf ,
consulté le 12/1/2015.

'®_Yong-Ho Choi mentionne cette notion qui est abordée par De Saussure dans ses Cours de
linguistique générale, dans son article « La valeur en discours chez Saussure », in
L’information grammaticale, n.95, 2002, in
http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/igram_0222-

9838 2002 _num_95_1 2659, consulté le 12/1/2015.

7~ Emilie Pauly, La polysémie Réflexion théorique, méthodologique et application & la

lexicologie, op. cit. , p. 69.
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Cette tendance de réfuter toute forme de pluralité de sens prive la langue
d’une des principales sources de sa richesse et influence négativement le
mécanisme de communication langagiere qui, en fait, se compose de deux
processus : le premier qui concerne 1’élaboration du message est exécuté par le
locuteur et le deuxieme qui concerne la réception et le déchiffrement du message
est accompli par le destinataire. Si on se met a la place du destinataire, la théorie de
Saussure et de Rastier paraitra logique, la polysémie n’existe plus en contexte.
Mais de la part du locuteur (I’émetteur du message), la situation change. La
premiere étape de la communication langagiere est le choix du sens que le locuteur
cherche a transmettre au destinataire par 1’intermédiaire d’un texte écrit ou d’un
discours oral. Ensuite, il sélectionne les mots qui expriment ce sens. C’est a cette
phase que 1’étude du phénomene de pluralité de sens parait nécessaire. Prenons
I’exemple du vocable (CONTROLE) qui signifie selon Le Petit Robert :

- Vérification d’actes, de droits, de documents.

- Le fait de maitriser, de dominer®,

Si le locuteur, en élaborant son texte ou son discours, ne se rend pas compte des
deux sens de (CONTROLE), il sera incapable de sélectionner le sens pertinent.
C’est pourquoi il semble incorrect de lier la polysémie uniquement a la
compréhension du texte, elle doit étre plutot considerée par rapport au mécanisme
de communication langagiére en général.

C’est pour cette raison que la régle saussurienne de biunivocité sera par la
suite mise en question par les structuralistes. Les études menées a 1’école de

Prague et de Copenhague prouvent la présence de I’homonymie et de la polysémie

18 _ e nouveau Petit Robert, 2010.
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en considérant cette derniére comme « un cas spécial de biunivocité douteuse »*°.
Catherine Fuchs qui ¢étudie les types d’ambiguité en langue francaise ¢élabore la

théorie de la non-biunivocité :

« La ou ’ambiguité instaure un rapport du type : unicité de forme — pluralité de
sens, on peut dire en premiére approximation que la synonymie instaure une
correspondance inverse, du type : unicité de sens — pluralité de formes. Ces deux
phénomeénes illustrent donc ce que l'on peut appeler la non-biunivocité des
rapports entre le plan des formes et le plan des sens. »*°

Jacqueline Picoche, a son tour, étudie la polysemie en insistant sur son importance

en tant qu’une composante fondamentale des langues naturelles.

«{...} je crois au contraire que le langage ne pourrait pas se passer de la
polysemie, qu’elle est un caractere absolument fondamental du lexique, que les
polysémes sont de puissantes machines semantiques, extrémement perfectionnées,
servant a appréhender de vastes secteurs du réel, et que [’on passe a coté des vrais
problémes si on ne cherche pas & comprendre comment elles fonctionnent. »**

Les recherches qui abordent la pluralit¢é de sens ne s’arrétent pas a la
justification de sa pertinence par rapport aux langues naturelles. Les linguistes
s’intéressent aussi & la définition de ’homonymie et de la polysémie, aux criteres
de distinction entre les deux phénomenes ainsi qu’aux méthodes d’analyse et
d’hiérarchisation des différentes acceptions a I’intérieur du vocable. Le linguiste
danois Louis Hjelmslev deéfinit les homonymes et les polyséemes comme des
variations en contexte. Pour lui, en cas de polysémie comme en cas d’homonymie,

il s’agit d’un seul signe qui, pour des questions d’usage, change de sens. D’autre

9 _ Henry Schogt, « L’histoire du signe linguistique de Ferdinand de Saussure et les Pragois », in
Cahiers de ’ILSL, op. cit.

20 _ Catherine Fuchs, Les ambiguités du francais, Editions Ophrys, Paris, 1996. p. 8.

21 _ Jacqueline Picoche, Structures sémantiques du lexique francais, Editions Fernand Nathan,
1986. p. 3.
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part, Geroges Kleiber met en relief le « caractére régulier de la polysémie »*, elle
n’est ni un cas spécial du signe linguistique ni une variation en contexte. Il

détermine deux types de pluralité de sens :

(i)  Une pluralité de sens liée a une seule forme.

(ii)  Une pluralité de sens non disjoints, mais unis par telle ou telle relation.*

Le premier type renvoie a I’homonymie alors que le deuxiéme renvoie a la
polysémie. Kleiber propose la notion du référent pour distinguer les homonymes
ou les polysémes liés au méme signifiant. En cas d’homonymie, il s’agit de deux
référents complétement différents alors qu’en cas de polysémie, il s’agit d’«un
constat de référents »** qui ont des composantes communes.

Les travaux de Martinet, Picoche et Mel’¢uk soulignent que deux unites
lexicales sont homonymiques si leurs signifiants se ressemblent en prononciation
et / ou en écriture et leurs signifiés sont complétement différents. Par contre, ils
considérent une unité lexicale comme polysémique si elle se compose d’un ou de
plusieurs signifiants possédant plusieurs signifiés liés par un lien sémantique
déterminé. Nous disons « un ou plusieurs signifiants » pour expliciter les divers
avis abordant la nature de la polysémie. En fait, certains linguistes — a leur téte
Jacqueline Picoche — pensent qu’en cas de polysémie il s’agit d’un seul signe,

d’autres — a leur téte Igor Mel’¢uk — constatent qu’il s’agit plutt de deux signes.

22 _ Georges Kleiber, Problémes de sémantique La polysémie en question, Presses

universitaires du Septentrion, 1999. p. 55.

2% _ Georges Kleiber, « Quand y a-t-il sens multiple? Le critére référentiel en question », in La
polysémie, ouvrage collectif sous la direction d’Olivier Soutet, Presses de 1’Université Paris-
Sorbonne, Paris, 2005. p. 51.

24 bid. , p. 54.
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En ce qui concerne le traitement lexicographique des vocables, les
structuralistes proposent deux méthodes: le traitement homonymique et le
traitement unitaire®®. Le premier consiste a décomposer le vocable en plusieurs
homonymes selon trois critéres : syntaxique, morphologique et sémantique. La
priorité est accordée aux deux premiers criteres. Le troisieme est jugé comme
fragile et subjectif car il dépend de la maniére par laquelle le locuteur étudie le
vocable : s’il croit a I’existence ou a I’inexistence d’un rapport sémantique liant ses
différentes lexies. Les dictionnaires qui adoptent cette methode consacrent une
entrée & chaque homonyme en les citant successivement®. Ce processus est appelé
« dégroupement des entrees ». La deuxieme méthode conserve 1’unité du vocable
qui est présenté dans le dictionnaire sous une seule entrée?’. Un vocable est
considéré comme une entité composee de plusieurs éléments (polysemes) qui se
convergent vers un noyau central. Le sens premier du vocable représente son
noyau central, les autres acceptions (lexies) sont les éléments qui y sont liés par des
rapports semantiques varies. Le traitement unitaire accorde plus d’importance au
critere sémantique tout en insistant sur I’importance de 1’analyse syntaxique.
Picoche appelle le sens central « signifié de puissance », Greimas le nomme
« noyau sémique » alors que Mel’¢uk le définit par « unité lexicale de base ».

De nombreuses recherches tentent a décrire les liens sémantiques liant les

différentes acceptions d’un vocable. Robert Martin précise six types de liens

2 _ Alise Lehmann et Francoise Martin-Berthet, Lexicologie sémantique, morphologie et
lexicographie, Editions Armand Colin, Paris, 2014 (quatrieme édition). p.p. 95-107.

®_ Parmi les dictionnaires qui adoptent cette méthode du traitement des termes polysémiques,
nous citons a titre d’exemple : Dictionnaire du francais contemporain (Jean et Claude Dubois,
Editions Larousse, 1966) et Lexis ( Jean et Claude Dubois, Larousse, 1979)

27 _ Parmi les dictionnaires qui adoptent le traitement unitaire de la polysémie, nous pourrions
citer : Le dictionnaire du francais usuel (Jacqueline Picoche et Jean-Claude Rolland, Broché,
2001) et Le lexique actif du francais (Igor Mel’¢uk et Alain Polguére, Editions De Boeck,
2007).
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polysémiques ?® : la restriction de sens, l’extension de sens, la relation
métonymique, la relation métaphorique, la polysémie étroite et la polysémie
lache ® . Igor Mel’¢uk distingue deux liens polysémiques : métonymique et
métaphorique. La polysémie qui est fondee sur la métonymie est considéree
comme réguliere alors que la polysémie qui est basée sur la métaphore est
irréguliere®. I cite quatre patrons polysémiques réguliers :
» Noms désignant des animaux (animal ~ viande de 1’animal ~ peau de
I’animal).
> Adjectifs désignant des états émotionnels (personne éprouve un sentiment ~
chose manifestant ce sentiment ~ chose causant ce sentiment).
» Noms désignant des parties du corps (partie du corps ~ vétement couvrant
cette partie du corps).
» Noms désignant certaines actions téléologiques (action ~ artefact créé
comme résultat de ’action).
Pustejovsky étudie a son tour le lien métonymique en qualifiant ce type de
polysémie par « polysémie logique » ; il en distingue sept relations®" :
e Processus / résultat
e Massif / comptable
e Contenant / contenu

e Figure/ fond

28 _ Robert Martin, Pour une logique du sens, Presses universitaires de France, Paris, 1983. p.p.
77-84.

2 _ 11 semble que Martin, en élaborant sa typologie de liens polysémiques, s’était inspiré des
quatre motifs de la création de mots polysémiques qui ont été précisés par Michel Bréal et que
nous avons cités au debut du présent chapitre (p.20).

%0 Igor Mel’¢uk et Jasmina Miliéevié, Introduction & la linquistique Volume 1, Hermann,
Paris, 2014. p.p. 284, 285.

31 _ Evelyne Jacquey, « Un cas de polysémie logique : modélisation de noms d’action en francais
ambigus entre processus et artefact», in Revue TAL, volume 47, n.1/2006, in
http://www.atala.org/IMG/pdf/TAL-2006-47-1-07-Jacquey.pdf , consulté le 5/9/2014.
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e Lieu/ collectif-humain
e Plante / nourriture
e Produit / producteur
Le linguiste russe Juri Apresjan traite les liens polysémiques métonymiques en les
appellant « alternances sémantiques régulieres ». Il en distingue plusieurs types,
nous citons a titre d’exemple :
= Piece / meuble de cette piece
= Action / résultat d’une action
= Action / second objet d’une action
= Contenant / contenu®
Les cognitivistes s’intéressent plutot au lien métaphorique. Ils voient dans la

métaphore un des moyens qui permettent le dechiffrement des polysemes.

« Lakoff et Johnson introduisent le concept d’image-schéma, qui permet
d’appliquer le principe de métaphore a la sémantique linguistique et notamment de
rendre compte des phénomenes de polysémie. {...}. Dans cette perspective, | 'unité
et la cohérence d’une forme polysémique sont a rechercher dans l'image-schéma
sous-jacente a [’ensemble de ses sens.»

A cause de son caractere irrégulier, il est difficile de déterminer les patrons ou les
relations polysémiques fondés sur la métaphore.

Effectivement, 1’aspect régulier ou irrégulier des liens polysémiques est
déterminé selon son universalité. Si nous comparons la langue arabe a la langue

francaise, nous nous rendrons compte que le lien polysémique meétonymique

%2 _ Lucie Barque, Description et formalisation de la polysémie réguliére du francais. Thése
de doctorat sous la direction de Sylvain Kahane et Alain Polguere, Université Paris 7 Diderot,
2008. p. 26.

%% _ Emilie Pauly, La polysémie Réflexion théorique, méthodologique et application a la

lexicologie, op.cit. p. 93.
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conserve les mémes rapports dans les deux langues. Cependant, le lien
métaphorique change selon les reégles de chacune. Prenons 1’exemple du lien

métonymique (animal ~ viande d 1’animal) :

(1) L’enfant joue avec le poulet

(2) J’ai mangé du poulet™.

L’unité lexicale (poulet) est polysémique car le sens vise de la phrase (1) differe de
celui exprimé par la phrase (2). Dans la premiére, c’est 1’étre vivant dont il est
guestion avec sa téte, ses yeux, son bec, sa viande et ses plumes, alors que dans la
deuxieme, il s’agit de la viande de la volaille qui constitue une partie d’un tout. Le

méme rapport métonymique existe en langue arabe :

Aalaall ae Caly Jalall(3)
‘al-1iflu yal ‘abu ma ‘a ‘al-dajaja
L’enfant joue avec le poulet
Phalaall &I (4)
‘akaltu ‘al-djaja

J’ai mangé du poulet

La phrase (3) correspond a la phrase (1). et la phrase (4) équivaut a la phrase (2).
C’est ainsi que le lien (animal ~ viande de I’animal) est considéré comme
universel. Par contre, le lien métaphorique ne 1’est pas, il change d’une langue a
une autre. Les vocables qui sont étudiés au cours de la présente recherche prouvent

I’irrégularité de ce lien: les vocables arabes ou nous avons observé le rapport

% _ Les deux exemples sont hors corpus et sont avancés par nous-mémes.
% _ Les exemples (3) et (4) sont hors corpus. Ils sont avancés par nous-mémes.
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métaphorique [phénomeéne naturel — phénomeéne social] ne sont pas les mémes en
francais®®.

Nous avons souligné au début du présent chapitre que les linguistes arabes
contemporains ont été influencés par la conception occidentale du phénomeéne de
pluralité de sens, nous présentons par la suite les aspects de cette influence en
mettant en relief les points communs ainsi que les différences existant entre les

deux langues.

2. Le phénomeéne de pluralité de sens dans la linguistique arabe
2.1. Lestravaux des anciens
Au huitiéme siécle, le grammairien persan (4suw) Sibawayhi®’, dans son
ouvrage <Usll (‘al-Kitdb / Le Livre), classait le lexique arabe selon trois

catégories :

Cudaslll (§l85) 5 ean) g inall g cpbdlll CiMGR) 5 o ppinall CORY Cplidll] CoMES) agedIS o f ale )

381 uieall GRS
« Sachez que parmi leurs paroles la différence de deux termes a cause de la
différence de leurs sens, la différence de deux termes qui ont le méme sens et la
ressemblance de deux termes qui ont deux sens différents ».*

La deuxieme classe correspond a ce qu’on appelle actuellement les synonymes,
alors que la troisieme concerne les termes qui ont plusieurs sens. Donc, le
grammairien persan déclarait 1’existence de la pluralit¢ de sens en langue arabe

sans expliciter ses différentes formes. Au quinzieme siecle, le savant arabe

% _ Cf. infra, Chapitre troisiéme, p. 89.

%7 _ Sibawayhi (mort en 796) est considéré comme un des fondateurs de la grammaire arabe.

%8 _ <al-Kitab, premier volume, p.24.

%9 _ Toutes les traductions des citations et des exemples arabes avancés dans la présente étude
sont proposées par nous-mémes.
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(hsd))  cal-Siylth, dans son ouvrage Al (‘al-mizahhar), décrivait ce

phénomeéne en ’appelant « & iidl » (‘al-mustarak | le commun).

an/ ol Lsll) Gl Jpua ¥ oS san 28 5 48 i sl & yiddial] o8 (L pld (0]) 0 ST Lao ALY avidl] "
O S Cplise Cppina e S0

« La deuxieme catégorie de ce que (lIbn Faris) a cité est ‘al-mustarak. Les

grammairiens [’ont défini par un terme ayant deux ou plusieurs sens. »

De ce qui précede nous concluons que les Arabes avaient pris conscience de
la pluralité de sens méme avant les Francais. Mais chaque linguiste avait compris
ce phénomene selon une perspective différente. Ce qui parait clair d’aprés les deux
definitions citées ci-dessus : sans y accorder un nom, Sibawayhi définissait ce
phénomene en disant qu’il s’agit de deux termes qui Se ressemblent du point de
vue forme mais dont les sens sont différents. De sa part, ‘al-Siyati le désigne par
« A il » (‘al-mustarak | le commun) en soulignant qu’il s’agit d’un seul terme
ayant plusieurs sens*. Cependant, ‘al-Siy(ti n’a pas abordé le degré de différence
entre les deux sens ou signifiés, si c’est une différence compléte ou partielle.
Dépasser ce critere a empéché les Anciens de distinguer les deux aspects de la
pluralité de sens : ’lhomonymie (en cas de différence compléte) et la polysémie (en
cas de différence partielle).

A T’opposition de ce camp de grammairiens qui était pour la pluralité de
sens, il y avait un autre qui la niait : (4252 &) “ibn Durustuwayhi*® qui adoptait
le méme point de vue des philosophes de 1’Antiquité jugeait ce phénomene

linguistigue comme nuisible et illogique. Selon le grammairien persan, il est

- Al hgaad) Aadlall lgegil g AAl agle (B pJall csladl a2 o 5 Jumill sl a2 (sl dla a2
(JsY) e 5all) 1986 s i pasll . 369.

*1_ Cf. supra, p.p. 23, 24. Ces deux points de vue différents nous rappellent les deux tendances
occidentales contemporaines contradictoires qui concernent la nature du signe polysémiques.

2. Ibn-Durustuwayhi est un grammairien persan qui était né au deuxiéme siécle de I’Hégire,
(258 — 347).
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impossible que la langue du Coran soit ambigué. Ce qui n’est pas vrai surtout que
le Coran est la preuve par excellence de I’importance de la pluralité de sens en
langues naturelles. L’homonymie et la polysémie touchent une grande partie du

vocabulaire coranique. Examinons le verset coranique suivant :

5o3m) {56} Lasbuit | galu 5 adle | sha | gial 0l Leal b i) e ¢ sy 433 5 4l ) (5)
(‘al-ahzab / < 3aY)

‘inna Allaha wa mla ‘ikatahu yusalQna ‘ala ‘al-nabiy ya ‘ayuhd ‘al-ladina ‘dmanii

salii ‘alayih wa salimii tasliman

« Certes, Allah et Ses Anges prient sur le Prophéte; 6 vous qui croyez priez sur lui

et adressez [lui] vos salutations. »*?

En contexte religieux, le verbe « =:» (yusali) dénote le fait que I’homme prie
Dieu. Il s’adresse a lui pour le solliciter. Le verset cité ci-dessus exprime 1’acte
inverse ou Dieu prie sur un humain (Le Prophéete Mohammad). Dans ce cas, le
verbe désigne le fait que Dieu s’adresse au Prophéte pour le combler de clémence
et de miséricorde. Donc, le verbe arabe « 1= » est polysémique, ses deux sens
sont liés par la composante commune ‘s’adresser a’.

Le deuxiéeme exemple est extrait de Sourate « J~i'» (‘al-nakl / Les
Abeilles) :

{120} 4l S a3l (6)
‘ibrahim kana ‘umma

« Abraham était un Umma parfait. »

3 _ Pour les versets en langue francgaise qui sont cités tout au long de la recherche, nous avons
adopté la traduction du Coran numerique disponible sur le site
http://veritedroiture.files.wordpress.com/2013/09/le-coran.pdf
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Le sens premier de I’unité lexicale « %l » (‘umma) est « nation ». Par contre, dans
le verset cité ci-dessus, elle signifie « guide » : Dieu parle du Prophete Abraham en
disant qu’il était un guide. Donc, il s’agit de deux unités lexicales homonymiques
dont les deux sens sont complétement différents. Ces versets coraniques
démontrent que la pluralité de sens est une des sources de la richesse de la langue
arabe.

La tendance de réfutation de tout aspect d’ambiguité lexicale disparait a
I’époque moderne et contemporaine avec I’émergence d’une génération de
linguistes qui sont imprégnés par la culture occidentale et qui cherchent a innover

les études langagieres.

2.2. Les travaux des contemporains

Les linguistes arabes contemporains présentent une nouvelle conception du
phénomeéne de pluralité de sens plus précise que celle avancée par les anciens.
Nous étudions les avis de trois linguistes égyptiens (Helmy KHALIL, Ahmad
MOKHTAR OMAR et Magdy IBRAHIM) dont les recherches sont considérées
comme des recherches phares en ce domaine.

Dans son ouvrage intitulé 4l (‘a/-kalima / le mot), Helmy Khalil distingue
deux types de pluralité de sens : « =l 22230 » (muta ‘adid alma nd) et
« 28l & ikal» (‘al-mustarak ‘al-lafzy). Il précise que ce dernier équivaut a
I’homonymie dans la linguistique occidentale, alors que (muta ‘adid al-mana)

équivaut a la polysémie. Selon Khalil, ’homonymie signifie :

B Logio ST pannall el 8 SIS LogiST o ghill 8 Hlilhii ST of LalS

«Mot ou plus qui se prononcent de la méme fagon mais dont chacun a un sens
différent.»

M- 1980 3 Al (Sl Aalall & padd) Augl) Apanna g Ay gt A o AalSh (Jda s / . 166.
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Il définit la polysémie en disant :

B0 16 of 1Yo (o] dlan_of LalS (5] o AVl Janiosid (inal] 2na"

« La polysémie est utilisée pour qualifier tout mot ou phrase qui a deux
significations ou plus.»

A part ses travaux concernant la pluralité de sens, Helmy Khalil adopte la
théorie élaborée par le linguiste égyptien Kamal Bichr*® qui propose une méthode
d’analyse multi-stratale du lexique arabe composée de quatre niveaux : 1’analyse
syntaxique, 1’analyse morphologique, 1’analyse phonologique et 1’analyse
phonétique®’. La théorie de Bichr change la méthode traditionnelle de la définition
lexicographique qui est suivie dans les dictionnaires arabes et qui est basee sur
I’étude étymologique du terme. Elle démontre qu’une définition lexicographique
cohérente et logique doit étre précédée par une analyse minutieuse de tous les
contextes possibles du terme.

Les études en domaine de lexicographie se développent surtout avec Ahmad
Mokhtar Omar qui fut le premier a proposer I’adoption de la méthode occidentale
en créant les dictionnaires arabes. Effectivement, dans les dictionnaires des langues
européennes, c’est souvent le sens qui constitue I’entrée du mot. C’est-a-dire,
chaque entrée-mot représente un seul sens. En cas d’homonymie ou la méme forme
graphique posséde deux sens différents, il s’agit de deux entrées dont chacune

représente un sens. Par contre, en cas de polysémie ou la méme forme graphique

P Laaaa g Ayt A 0 Aald) Q3 s / Op. cit. p. 166.

%% _ Kamal MOHAMMAD BICHR, professeur de linguistique a I’Université du Caire. Il était
influencé par le linguiste anglais John Rupert FIRTH connu par ses travaux sur la prosodie, la
phonétique et surtout sur le contexte de situation.

"~ Nous verrons au cours du deuxiéme chapitre (p.p. 66, 67) que cette méthode ressemble plus
ou moins a celle instaurée par la Théorie Sens-Texte.
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possede plusieurs sens liés par un lien sémantique, on a affaire a une seule entrée

qui englobe tous les sens possibles.

« Dans la conception homonymique, chaque entrée correspond a une seule
paraphrase {...} ; dans la conception polysémique, [’entrée est le mot graphique
défini par un ensemble de paraphrases ayant des traits communs dont les
changements s expliquent historiguement ou logiquement. »

Dans les dictionnaires arabes la situation est complétement différente, c’est
souvent la racine qui constitue ’entrée du terme®. Par conséquent, il est possible
gue sous la méme entrée, on trouve groupés des homonymes et des polysemes sans
aucune distinction entre eux. La méthode européenne est, selon Omar, capable de

résoudre de tels problemes.

AL g 5ill 5 anly Jhae ciad dadyd leal) SE O (oitsdl) oY) gl 6 lsal”

00 Jsnal) Lisl lgrde Sy A ileall soeis Lad 18 3 faal) 20255 ) (ati 50 5¢l))
« Dans le premier genre (la polysémie), les sens sont énumerés sous une seule
entrée, et dans le deuxieme genre (I’homonymie), les entrées, numérotées, se
multiplient selon le nombre de sens que le mot cible désigne. »

Ahmad Mokhtar Omar pense que la description lexicographique doit mettre en
relief toutes les collocations construites a partir du lexeme étudié afin que le
chercheur connaisse les types de contextes ou il pourrait étre employé. Malgré son
importance en études lexicologiques, le theme de collocations n’est pas abordé par
les linguistes égyptiens dont la plupart ne s’y intéresse pas. Omar qui s’est rendu

compte de leur importance en lexicologie, avance une étude détaillée des

%8 _ Jean et Claude Dubois, Introduction & la lexicographie : le dictionnaire, Broché, 1971. p.
n. 67, 68.

¥ _ Cf. infra, p. 46.

0. 2009 ¢aldl (iSll dlle dysal) aanal) dliva ¢ e lide 2eal / p. 119 (version électronique)
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collocations en langue arabe dans son ouvrage intitulé €uaall aaeall dsliva (5ind it

‘al-mo jam ‘al-hadit | I’¢élaboration du dictionnaire moderne). Il distingue trois
types de combinatoire lexicale qu’il appelle « il Ll » (‘al-syagar ‘al-
ligawiya) : « sl calaill » (‘al-tasdhub ‘al-hur), « okl calaill » (‘al-tasdiub
‘al-munfazim) et « 48wl &l ,uedll » (‘al-ta birat ‘al-siyagiya). Le premier type
(L~ ablaill) caractérise toute sorte de combinaison libre entre les mots avec la
possibilité du remplacement d’un mot par un autre selon le contexte. Le deuxieme
type (phinll aslaill) concerne la combinaison de deux mots qui sont mentionnés
régulierement ensemble et dont chacun est irremplacable par un autre mot. Le
troisiéme type (4:8bwdl &l yu=3ll) concerne les expressions idiomatiques. Ce sont les
combinaisons figées qui ne subissent aucun changement soit par le remplacement,
I’addition ou la suppression d’un mot. Le sens qui résulte de cette combinaison
differe complétement du sens exprimé par chacun de ses éléments. En fait, les
définitions avancées par Ahmad Mokhtar Omar nous rappellent la typologie de
combinatoire lexicale élaborée par Igor Mel¢uk™ ou il distingue deux types de
syntagmes : syntagmes libres et syntagmes non libres (phrasemes). Le deuxiéme
type est divisé en trois genres: phrasemes complets (locutions figées), semi-
phrasémes (collocations) et quasi-phrasémes (locutions quasi-figées) **. (‘al-
tasdiub ‘al-hur) équivaut aux syntagmes libres, (‘al-tasdhub ‘al-mungazim)
équivaut aux collocations alors que (‘al-tabirat ‘al-siyagiya) équivaut aux

locutions.

> Igor Mel’¢uk, Collocations dans le dictionnaire, in
http://olst.ling.umontreal.ca/pdf/Collocations-szende.pdf , consulté le 26/3/2016.
52_ Cf. infra. , Chapitre deuxiéme, p. 79.
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Les travaux d’Ahmad Mokhtar Omar ne s’arrétent pas a cette strate, il
avance un inventaire de neuf critéres qui distinguent les homonymes des
polysémes>® :

a. Laprésence d’un lien liant tous les sens d’un terme polysémique.
b. L’étymologie du mot et la prononciation.

Le champ semantique.

o o

Les parties du discours.
Les collocations.
La comparaison avec d’autres langues.

Les composantes sémantiques communes entre deux sens d’un méme mot.

o «Q oo

La pragmatique (ce critere détermine le domaine et les usages du mot).

La morphologie ou la dérivation.

De l’autre coté, les travaux du linguiste égyptien Magdy lbrahim se
concentrent plutot sur ’appellation du phénomene de pluralité de sens ainsi que les
méthodes de son analyse. Il traduit I’expression « pluralité de sens » en

« &l A 13y (‘al-Stirdk  al-lafzl). De méme, il propose une nouvelle
appellation pour désigner I’homonymie : «hilll & il & jia» (mustarak ‘al-
tagayur fy ‘al-lafz). Pour dénoter la polysémie, il emploie 1’expression

« Sxall & el & ke »  (Mustarak ‘al-tagayur fy ‘al-ma ‘nd). lbrahim souligne
aussi I’importance de la sémantique dans ’analyse de la pluralité de sens. Comme
nous le verrons au deuxieme chapitre, I’analyse sémantique est une des principes
de la TST. C’est ainsi que nous remarquons un rapprochement entre les travaux du
linguiste égyptien et ceux elaborés par les fondateurs de la TST. Il est a noter que
Helmy Khalil s’est concentré sur la syntaxe, il adopte le point de vue des
générativistes qui croient a la pertinence de [’analyse syntaxique dans le

déchiffrement de tout type d’ambiguité langagiere. Ahmad Mokhtar Omar a parlé

55. &uall aasall delia / p.p. 88 — 92.
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plutdt du réle de la pragmatique en déchiffrement des homonymes et des
polysémes.

A part les travaux de Khalil, d’Omar et d’Ibrahim en domaine de pluralité de
sens, nous abordons les travaux du professeur saoudien Ahmad Al-Maatouk> qui
jette la lumiere sur le rapport entre la pluralité de sens et la rhétorique, rapport qui
n’a pas été explicité par les linguistes égyptiens. Il est a noter que le camp qui
réfute la pluralité de sens justifie son point de vue en disant que tous les mots
considéres comme polysémiques ou homonymiques ne sont que des exemples de la

métonymie.

55 "JBAJ/U" la_yic/ 4 é/)_u.ujlw e grw ul-aﬁ//raéau ad () A glew g "

« Ibn Durustuwayhi {...} a refusé la plupart des mots qui étaient pris pour des
mots a plusieurs sens et il les a considérés comme faisant partie de la
métonymie. »

Al-Maatouk souligne que les rhétoriciens arabes s’intéressent a 1’étude de la
métonymie et de la métaphore comme étant des aspects de la pluralité de sens. Ce
qui nous rappelle, d’une part, la typologie des liens polysémiques de Robert
Martinou la métonymie et la méetaphore sont citées parmi les principaux motifs qui
permettent a un mot I’acquisition de nouveaux sens et, d’autre part, la notion

d’image-schéma de Lakoff et Johnson®®.

uliallS ol ) 56 g farc OS/%SH&@_;J/@/‘_@ (dll] & jiiall IS 2 HsT il e
o 5n 5 o W s dalise sile 28 ()R VI AEOI 58 (o 0yl 5 aea jill 5 4oy 5

> Ahmad Al-Maatouk est spécialiste en littérature comparée. Il a des recherches en littérature
et en langue arabes.

> dpanaa g Ay @l A o Al (A s [ Op.cit. , p. 168.

° _ Cf. supra. p.p. 26, 27.

5 jabas — Letian] — Lgdaada Ay o) Aall) B Slaad) AS idial) BN 5 ginal) 42 2aal [ in
http://www.mohamedrabeea.com/books/bookl 248.pdf , consulté le 20/11/2014.
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« De [l'autre coté, la pluralité de sens occupait une place importante chez les
rhétoriciens, car la plupart des figures de style comme la métonymie, le
calembour, et autres sont y basées. »

De ce qui précede nous déduisons que les avis des linguistes arabes se
convergent en ce qui concerne la définition de I’homonymie et de la polysémie. Ils
transmettent les définitions adoptées par les courants linguistiques européens.
Cependant, leurs opinions se divergent en ce qui concerne les appellations de ces
phénomeénes. Ce qui nous pousse a analyser les différentes appellations dans une

tentative de cerner la plus pertinente.

2.3. Notes terminologiques
En étudiant les diverses dénominations de I’homonymie et de la polysémie,
nous nous référons aux definitions avancées par Igor Mel’¢uk qui définit

I’homonymie en :

« Identité des signifiants des signes dont les signifiés n’ont pas de composantes
communes assez importantes. »*°

De méme, il définit la polysémie en :

« Identité des signifiants des signes dont les signifiés partagent certaines
composantes assez importantes.»®

Mel’¢uk déclare qu’un signe linguistique ne peut avoir qu’un seul sens, c¢’est ainsi
qu’en cas de polysémie, comme en homonymie, il s’agit de deux signes et pas d’un
seul. Sauf que les polysemes possedent des composantes communes tandis que les

homonymes sont complétement différents.

*8 _ Jgor Mel’Guk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction a la linquistique 1, op. cit. , p. 47.
> - Ibid. , loc. cit.
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Comme il a été mentionné ci-dessus, I’homonymie en langue arabe est

traduite par :

a. bl & il (‘al-mustarak ‘al-lafz1)

b. kil sl (‘al-tajanus ‘al-lafz1)®

c. Lall & il & jise (mustarak ‘al-tagayur fy “al-lafz)®
Le terme « 14 » (lafz) employé dans les trois traductions souligne que le signifiant
représente le noeud central de ’homonymie. Le terme « <€l iia » (mustarak) utilisé
dans la premiere et la troisieme traductions signifie en frangais « commun » : entre
deux mots homonymiques, il existe des traits communs au niveau de I’orthographe
et / ou de la prononciation. Dans la deuxieme traduction, le terme « (sl » (“al-
tajanus) exprime aussi le sens du commun, mais il n’est pas fréquent comme
(mustarak). Dans la troisieme, Magdy Ibrahim ajoute le terme « =il » (‘al-
tagayur) qui signifie en frangais « changement » : deux mots homonymiques ne
sont pas absolument similaires, certains changements sont apercus soit en
prononciation, soit en rédaction. En outre, I’association entre les termes « il » et
« 3 » souligne que le changement s’effectue au niveau de la forme.

Quant a la polysémie, elle se traduit par :

a. a2 (muta adid ‘al-ma nd)®

b. il & el & jide (Mustarak ‘al-tagayur fy ‘al-ma ‘nd)®
La premiére traduction — la plus fréquente — est compatible avec la définition
traditionnelle de la polysémie en langue arabe : un mot a plusieurs sens qui, a leur
tour, possédent des traits communs. La deuxiéme correspond plutét a la définition

de Mel’Cuk : le terme (mustarak) désigne I’existence de deux mots qui ont la

%0 _ Selon Helmy Khalil.

%1 _ Selon Ahmad Mokhtar Omar.

%2 _ Selon Magdy Ibrahim.

%3 _ Selon Helmy Khalil et Ahmad Mokhtar Omar.
%4 _ Selon Magdy Ibrahim.
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méme forme et qui possedent des traits communs au niveau du sens. Ce qui le
prouve c’est 1’utilisation du terme « =< » (ma‘na / sens), sa combinatoire avec
« i » (tagayur | changement) démontre que le changement se réalise au niveau
du sens. C’est pourquoi nous sommes pour les appellations proposées par Magdy
lbrahim qui, malgré leur basse fréquence®, reflétent le vrai sens de la polysémie et
de ’homonymie.

A la fin de ce rapide apercu de recherches européennes et arabes sur le
theme de la pluralité de sens et précisement la polysemie, nous déduisons que le
traitement de ce phénomene linguistique a passé par les mémes phases dans les
deux langues : la prise de conscience de sa presence, la négligence par certains
courants linguistiques, 1’étude des causes, les critéeres de distinction entre
homonymie et polysémie ainsi que les méthodes d’analyse. D’autre part, afin de
compléter cet état de 1’art, il parait necessaire de mentionner les recherches
antérieures qui ont été elaborées dans le cadre de la modélisation de la langue

arabe par le biais de la TST.

3. La TST et la modélisation de la langue arabe
Maintes recherches ont été effectuées afin d’informatiser la langue arabe en
employant diverses théories formelles. L’objectif était la création d’un langage
informatique qui pourrait étre utilisé dans les différentes applications du traitement
automatique des langues naturelles (TALN) telles que la traduction automatique,
I’annotation automatique des textes, etc. . L’approche selon laquelle la plupart des

recherches ont été réalisées c’était la sémantique formelle qui s’occupe en premier

%5 _ Effectivement, les appellations de Magdy Ibrahim ne sont pas courantes dans les ouvrages
traitant de la linguistique arabe. Les plus courantes sont « élll & il pour ’homonymie et
« =all 2225 » pour la polysémie.
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lieu de I’instauration d’un langage formel en employant la logique des prédicats®
et les équations mathématiques. La Théorie Sens-Texte offre une autre méthode de
modélisation des langues naturelles basée principalement sur la sémantique
lexicale. Les recherches effectuées dans ce sens sont peu hombreuses ; nous citons
a titre d’exemple la thése de doctorat de Dina Al-Kassas intitulée Une étude

contrastive de I’arabe et du francais dans une perspective de génération

multilingue® ou elle propose la modélisation de la grammaire arabe selon les
principes de représentation linguistique de la TST dans le but d’élaborer un
systéme de génération multilingue®.

Dans sa these de doctorat intitulée Applications des principes de la

lexicologie explicative et combinatoire a la construction d’un dictionnaire

bilingue informatisé¢ francais — arabe®, Samia Bouchaddak adopte la TST

comme cadre théorique. Elle avance un modele d’une base de données bilingue
basée sur les principes de la définition lexicographique instaurés par la TST.
Effectivement, ces recherches nous ont servi comme un point de démarrage et nous
ont aidée a cerner la problématique et la méthode de travail suivie au cours de la

présente étude.

% La logique des prédicats (ou logique des propositions) c’est le fait que les signifiés d’une
phrase soient présentés sous forme de symboles en accordant a cette phrase une valeur vraie ou
fausse.

°7_ Sous la direction de Laurence Danlos, Université Paris 7 (Denis Diderot), 2005.

%8 _ Un systéme de génération multilingue est un systéme informatique qui permet la production
d’un méme contenu sémantique dans plusieurs langues.

% _ Sous la direction de Gaétane Dostie et Alain Polguére, Université de Sherbrooke, 2010.
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4. Problématique

La polysémie représente un vrai défi pour un modele fonctionnel d’une
langue naturelle. En ce qui concerne la langue arabe, le sujet de la polysémie est
plus délicat qu’en langue francaise. En effet, les dictionnaires arabes n’explicitent
pas tous les sens d’un terme polysémique, on se limite souvent a la citation du sens
premier. Le sens metonymique ou métaphorigue n’est pas mentionné. Ce qui cause
un décalage entre la théorie et ’'usage. Ainsi, les dictionnaires ne permettent-ils ni
a ’apprenant ni au chercheur 1’assimilation de tous les sens possibles d’une unité
lexicale polysémique.

D’autre part, la rhétorique et la syntaxe arabes donnent 1’occasion au
locuteur de construire de nouvelles images ou de tournures stylistiques spéciales
dans le but d’attirer I’attention du destinataire. C’est ce qu’on appelle des emplois
exceptionnels d’un mot ou des sens non lexicalisés. L’étude des sens lexicalisés et
ceux non lexicalisés d’un signe linguistique est étroitement liée au phénomeéne de
la polysémie. En fait, la confusion entre les deux types de sens cause la
multiplication du nombre de polysémes a I’intérieur d’un vocable ou la présence de
polysémes contradictoires. Prenons I’exemple de 1’unité lexicale « uwd » (Sams /
soleil) qui a une connotation positive dans la culture arabe. Il symbolise la gloire,
la fortune et I’espoir. Il se combine avec des concepts ou des notions positifs tels
que « la liberté », « I’amour », etc. . Cependant, la phrase suivante représente un

nouvel emploi de « usedi » :

(ArabiCorpus) .Jleay! 5 sludll 5 allall Guad 438 af 3 Galdll 4les (7)
nihdyat ‘al-yabis ‘aladi ‘ahraqatahu Sams ‘al-zulm wa ‘al-fasdd wa ‘al- ‘ithmal
La fin de la terre que fat brlée par le soleil de I’injustice, de la corruption et de la

nonchalance.
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L’auteur utilise « o~ » (Sams) avec des mots ayant une connotation négative :
« &l », (injustice), « sud » (corruption) et « Jwa) » (nonchalance). Est- ce un sens
lexicalisé ? Est-ce que « soleil » en langue arabe posséde une double connotation
méliorative et péjorative ? Pour le savoir, nous nous référons au corpus pour
calculer la fréguence de cette image. A la lumiére du pourcentage obtenu, nous
déterminons s’il s’agit d’un sens lexicalisé ou d’un emploi exceptionnel.

Quant a I’analyse des unités lexicales polysémiques, 1’examination des
exemples extraits du corpus a montré que 1’analyse syntaxique — vers laquelle la
plupart de linguistes arabes penchent — n’est pas capable de déchiffrer tous les cas
de polysémie. Ce qui necessite le recours a une methode d’analyse linguistique
multi-stratale, telle que celle proposée par la TST qui accorde la priorité a I’analyse
sémantique. Nous appliquons cette méthode au patron polysémique [phénomeéne
naturel — phénomene social] en arabe et en frangais dans le cadre d’une étude
contrastive afin de cerner les convergences et les divergences entre les deux
langues. Le patron se compose de six vocables : o3 (soleil), L4 (feu), s
(lumiere), >3 (étoile), >3 (aube), 3, (étincelle). Malgré le nombre restreint de
ses vocables, le patron se caractérise par la variété des liens polysémiques, la
spécificité de certains vocables, la richesse des collocations et la diversité des

moyens d’analyse.

5. Méthode du travail
Afin de réaliser les objectifs visés™®, nous adoptons une méthode de travail
basée essentiellement sur la description lexicologique, 1’analyse sémantico-
syntaxique et la modélisation des vocables selon les principes de la Théorie Sens-
Texte. L’analyse du contexte représente le point de départ de la recherche, nous

commengons par 1’extraction des exemples pertinents du corpus qui concernent

0 _ Cf. supra, p. 15.
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chaque vocable du patron. Ensuite, nous adressons des statistiques pour déterminer
les différents sens ainsi que les rapports polysémiques qui les lient. L étude de la
combinatoire lexicale et syntaxique de chaque sens est aussi importante pour
mieux comprendre le processus de la polysémie et pour distinguer les sens propres
de ceux figurés. Les combinaisons lexicales et syntaxiques ainsi que les liens
polysémiques observés seront par la suite modélisés par le systeme des fonctions
lexicales. La derniére étape de la recherche consiste a la rédaction de la description

lexicographique du terme polysémigue.

6. Corpus
Le registre langagier ciblé par la recherche est le registre courant (standard).
Nous etudions la langue arabe égyptienne standard et la langue frangaise courante.
C’est pourquoi nous nous référons a des corpus journalistiques égyptiens et
francais. Ces corpus sont de deux types : corpus numérisés et corpus numériques’*.
Il est a noter que le langage journalistique est considéré comme une réeflexion

fidele de 1’'usage quotidien d’une langue.

6.1. Corpus en langue arabe
Nous avons eu recours a plusieurs corpus journalistiques égyptiens car il
n’en existe pas un qui couvre la période ciblée par la recherche (1980 — 2016). Ces
corpus sont :
> Le corpus de la presse égyptienne numeérisée Archive de la Presse

Egyptienne de CEDEJ (Centre d’Etudes et de Documentation

™' _ Notons la différence entre « numérisé » et « numérique ». Le premier terme signifie la mise
en ligne d’une photocopie d’un document papier. Le deuxiéme terme signifie la création d’une
version web.
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Economiques, Juridiques et sociales) > qui est lancé en 2014 par la
Bibliothéque d’Alexandrie en coopération avec le ministére frangais des
affaires étrangeres et européennes et le CNRS.

> Le corpus numérique de la presse et de la littérature arabe ArabiCorpus’. Il
groupe des textes littéraires ainsi que des articles de la presse égyptienne et
arabe.

> Les corpus numériques de la presse égyptienne quotidienne : Al-Cherouk,

Al-Wafd, Al-Youm Al-Sabii, Al-Akhbar, Al-Ahram’.

6.2. Corpus en langue francaise
Quant a la langue francaise, nous nous référons a deux corpus
journalistiques numériques : Le Monde et Le Figaro™.
Parfois nous avons recours a des corpus de référence arabes et francais au

cas ou un lexéme ou une collocation ne figurent pas dans les corpus principaux.

7. Reférences
Démarrer a partir du contexte pour saisir le sens d’un mot ne signifie pas
dépasser les dictionnaires ; il est nécessaire de s’y référer pour distinguer les sens

lexicalisés.

72 _ e site web : cedej.bibalex.org

73 _ arabicorpus.byu.edu

4 _ Al-Cherouk : www.shorouknews.com
Al-Wafd : alwafd.org
Al-Youm EI-Sabii : www.youm?7.com
Al-Akhbar : akhbar.akhbarelyom.com
Al-Ahram : www.ahram.org.eq

> _ Le Monde : www.lemonde.fr
Le Figaro : www.lefigaro.fr
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7.1. Dictionnaires arabes
7.1.1. Les anciens dictionnaires
A travers le site internet (2=l sl (‘al-bAkir ‘al- ‘arabi), nous accédons a
la version numérique des anciens dictionnaires arabes : @) glad (lisan ‘al- ‘arab)
4all) (uulia (magayis ‘al-luga), 4l A rlawall (‘al-sikdh fy ‘al-luga), huaall Gugaldll

(‘al-gamds ‘al-mujiz), AN lall (‘al-'ubab ‘al-zazir). L’entrée dans ces
dictionnaires est la racine. Ce qui fait qu’on trouve sous la méme racine des mots
qui appartiennent a des parties du discours différents et qui sont totalement
disjoints au niveau sémantique. Pourtant, le recours aux anciens dictionnaires est
important pour 1’étude étymologique des mots.

Parmi les autres anciens dictionnaires auxquels nous nous sommes référée
au cours de ’étude, le dictionnaire gawadal) (‘al-muhasas) d’Ibn-Sida”. Il se
distingue des autres dictionnaires cites ci-dessus par la méthode de description
lexicographique basée sur les rapports sémantiques entre les mots. Chaque terme
est mentionné avec son contraire, les phénomenes ou les faits qui en resultent ainsi
que les mots qui sont du méme genre. Par exemple, la définition de « i »
(soleil) comporte des lexémes tels que « &<l » (le lever), « 521 » (le coucher),
« Sl » (Iéclipse) « kel » (le matin), « J » (la nuit), « <& » (la lune),
« paill » (Iétoile), « <SS » (les planétes)’®, etc. . C’est pourquoi le dictionnaire

d’Ibn-Sida nous a aidée a construire le champ sémantique des lexies étudiées.

’® _ www.baheth.info

T~ Une version numérisée du dictionnaire est téléchargeable via le lien :
waqfeya.com/book.php?bid=1767

8 i) i) cpaadiall coams
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7.1.2. Les dictionnaires contemporains

Les dictionnaires contemporains auxquels nous nous sommes référée : Jisall
=<l (‘al-maknaz ‘al-kabir) ®, kgl asaall (‘al-mo jam ‘al-wasi)®, Amal dall
buaed) (‘al-luga ‘al- ‘arabiya ‘al-mo ‘dsira)®'. La méthodologie suivie dans les
dictionnaires contemporains difféere de celle adoptée dans les anciens dictionnaires.
On penche vers la méthodologie européenne. Les racines ne constituent pas seules
les entrées dans ces dictionnaires, des noms et des verbes sont sélectionnés comme
des entrée-mots d’aprés la fréquence d’usage et les parties de discours. En ce qui
concerne la pluralité de sens, le mot homonymique est réparti sur plusieurs entrées
dont chacune représente un sens, alors que tous les sens d’un mot polysémique
sont mentionnés sous une seule entrée. Les corpus auxquels les auteurs de ces
dictionnaires se référent sont variés : le Coran, les textes religieux, les textes
littéraires, les textes politiques, les textes economiques, les textes artistiques, les
journaux imprimes, les journaux telévises, les contes d’enfants. D’autre part, les
dictionnaires contemporains s’intéressent aussi aux collocations et aux locutions
lies a chaque terme. Mais ils négligent le caractere polysémique qui touche aussi

les collocations, ce que nous verrons au cours de la recherche.

7.2. Dictionnaires francais

7.2.1. Tresor de la langue francaise informatisé (TLFI)

82
I

Nous avons eu recours au dictionnaire TLFI® comme référence a la langue

francaise. Le TLFI est élaboré par le laboratoire ATILF. Il a été creé selon les

7 _ Une version numérisée du dictionnaire est téléchargeable via le lien :
waqfeya.com/book.php?bid=11741

8 _ Une version numérisée du dictionnaire est téléchargeable via le lien :
wagfeya.com/book.php?bid=210

81 _ Une version numérisée du dictionnaire est téléchargeable via le lien :
wagfeya.com/book.php?bid=5544

82 _ pour une consultation gratuite du dictionnaire : atilf.atilf.fr
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principes de la lexicologie explicative et combinatoire, une des branches de la
Théorie Sens-Texte®. Par conséquent, la description lexicographique différe de

celle presentée dans les dictionnaires traditionnels comme Le Petit Robert ou

Larousse. On s’intéresse a expliciter la combinatoire lexicale de chaque lexeme.
Les locutions ne font pas partie de la description lexicographique du mot, chacune

est mentionnée sous une entrée indépendante.

7.3. Dictionnaires multilingues
7.3.1. Reverso
Effectivement, le recours a un dictionnaire multilingue est indispensable
étant donné que la présente recherche offre une étude contrastive du francais et de
I’arabe. Le dictionnaire Reverso® aide le chercheur & établir une comparaison entre
un mot polysémique et son équivalent dans la deuxieme langue en ce qui concerne

la description lexicographique et les collocations.

7.4. Dictionnaires de collocations
7.4.1. Le dictionnaire d’Al-Hafez
Le dictionnaire 28l (‘al-hafiz)® est un dictionnaire de collocations et de
locutions bilingue (arabe — anglais). L’auteur énumeére toutes les expressions de la
langue arabe selon ’ordre alphabétique sans distinguer entre les deux types de
phrasemes. En outre, il ne distingue pas entre le syntagme libre et le syntagme non
libre®. Cependant, le dictionnaire nous a donné une idée de certaines collocations

qui sont construites a partir des mots étudieés.

8 _ Cf. infra. , Chapitre deuxiéme, p.p. 76.

8 _ Reverso est un dictionnaire en ligne, accessible via le lien : dictionnaire.reverso.net
8 _ Une version numérisée est téléchargeable via le site :
http://lisaanularab.blogspot.com/2012/02/blog-spot_9238.html

8 _ Cf. infra, Chapitre deuxiéme, p. 79.
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8. Difficultés

Comme il a été mentionné ci-dessus, 1’absence d’un corpus arabe qui couvre
la période ciblée par 1’étude était le premier obstacle auquel nous avons fait face.
C’est pourquoi nous avons eu recours a plusieurs corpus journalistiques. Le
deuxieme probléme était 1’inexistence d’un concordancier apte d’extraire et
d’analyser les données nécessaires des corpus. Par conséquence, 1’élaboration des
statistiques était faite manuellement.

Les cas exceptionnels en langue arabe et la distinction entre les sens
lexicalisés et les non lexicalisés étaient parmi les difficultés rencontrées au cours
de la recherche. La flexibilit¢ de la langue arabe et la liberté qu’elle accorde a
I’auteur pour construire de nouvelles images rendent la tache du lexicologue plus
difficile. Ce dernier doit élargir ses recherches pour vérifier s’il s’agit d’un des
sens essentiels du mot ou d’un sens exceptionnel intégré dans un contexte
exceptionnel crée par le locuteur pour mieux transmettre son message au
destinataire.

Bref, a travers I’état de 1’art nous avons pu cerner les phases éminentes dans
I’histoire du traitement de la pluralité de sens, en général, et de la polysémie, en
particulier. Ce qui nous a permis par la suite de déterminer la problématique et de
sélectionner le cadre théorique qui peut étre appliqué en langues arabe et francaise
et qui est capable de remédier aux points faibles des modeles informatiques

antérieurs.
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Chapitre deuxieme

Cadre théorique



laborée a Moscou dans les années soixante par Igor Mel’Cuk,

Alexandre Zholkovsky et Juri Apresjan, la Théorie Sens-Texte

vise la modélisation (la construction d’un modele fonctionnel) des
langues humaines. Leur objectif principal était la création d’un modele pouvant
étre utilisé dans les différentes applications du traitement automatique des langues
naturelles (TALN) surtout la traduction. Pour aboutir a cette fin, ils fondaient un
systeme rigoureux qui décode la richesse et la complexité des langues naturelles a
travers 1’instauration d’un double mécanisme fondé sur 1’analyse linguistique et
informatique des rapports paradigmatiques et syntagmatiques entre les unités
lexicales. Le deuxieme chapitre aborde les principes de la TST en se focalisant sur
la paraphrase, la lexicologie explicative et combinatoire (LEC) ainsi que le

systéeme de fonctions lexicales (FL).
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1. La linguistique Sens-Texte

La Théorie Sens-Texte lance une nouvelle conception de la langue naturelle
et du signe linguistique qui est basée principalement sur la combinatoire et la
dépendance. En effet, la construction d’une phrase se réalise selon deux axes :
I’axe paradigmatique et 1’axe syntagmatique. Le premier agence la sélection des
signes selon le plus compatible avec la situation communicative. Ces derniers sont
stockes dans le cerveau humain selon des relations sémantico-lexicales: la
synonymie, l’antonymie et la conversion. Par exemple, dans un contexte
gastronomique, le locuteur pense aux synonymes de la lexie « MANGER#I. » : se
nourrir, absorber, consommer, bouffer, etc.® . 1l choisit le plus capable &
transmettre son message au destinataire.

L’axe syntagmatique organise les signes d’une phrase dans un ordre logique
et linéaire. Les relations syntagmatiques sont de deux types: relations
hiérarchiques et relations d’équivalence. Les relations hiérarchiques sont divisées
en relations structurales qui décrivent la dépendance entre les signes linguistiques
et relations lineaires qui les ordonnent dans une phrase d’une fagon linéaire et
logique. Dans une phrase, les signes dépendent les uns des autres sémantiquement,
syntaxiguement et morphologiquement. La dépendance sémantique détermine le
rapport predicat ~ argument. La dépendance syntaxique decrit le rapport entre les
différentes parties du discours dans une phrase (exemple : le rapport du verbe avec
le sujet et les compléments). La dépendance morphologique détermine 1’accord
entre les unités lexicales qui sont liées syntaxiquement (exemple : I’accord d’un
adjectif suivant un nom féminin). Quant aux relations d’équivalences, nous citons a
titre d’exemple la relation de coréférentialité qui lie les signes ayant le méme

référent.

87 _ Selon Le nouveau Petit Robert, 2010.
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Ces deux grandes familles de relations linguistiques (paradigmatiques et
syntagmatiques) qui retrouvent leurs origines dans les Cours de Ferdinand de
Saussure® représentent la base fondamentale des théories linguistiques modernes,
particulierement celles de la linguistique formelle. Chaque théorie reprend et
développe ces relations selon sa propre perspective. L’intérét accordé a la notion
de dépendance constitue le point commun entre les différentes tendances
linguistiques. En revanche, les points de vue divergent sur le type de dépendance
jugé comme pertinent dans la construction des phrases. La plupart des theories
linguistiques donnent la priorité a la dépendance syntaxique. La Theorie Sens-
Texte qui approuve I’importance de la syntaxe met en relief le rdle crucial joué par
la sémantique dans les études linguistiques. Au cours des pages suivantes, nous
présentons la notion de dépendance dans le cadre de deux théories linguistiques qui

ont précéde la TST et qui ont influencé son fondateur.

1.1. La TST entre la genérativit¢é de Chomsky et la dépendance de
Tesniere

Adepte du structuralisme, Igor Mel’Cuk a été imprégné par deux théories
linguistiques : la grammaire générative de Noam Chomsky et la grammaire de
dépendance de Lucien Tesniere.

Considéré comme le fondateur de science de I’informatisation des langues
naturelles, le linguiste américain Noam Chomsky élabore la théorie de la
grammaire générative dans les années cinquante. La doctrine chomskienne est
basée essentiellement sur la dimension syntaxique, 1’étude sémantique est
complétement négligée. Une phrase passe par deux strates d’analyse syntaxique
pour en saisir le sens profond et, par conséquent, la distinguer des autres phrases

ayant la méme structure syntaxique superficielle. Le passage du niveau superficiel

8 _ Ferdinand de Saussure, Cours de linguistique générale, tome 1, op. cit.
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au niveau profond s’effectue a travers une séric de régles de transformation
(passive < active, substantif verbal < verbe, etc.)®.

La méthode générativiste d’analyse syntaxique est formalisée a travers les
regles de réecriture (re-writing-rules) qui représentent les régles syntaxiques d’une

langue naturelle sous forme de symboles.

« Le langage se réduit donc a un ensemble de régles syntaxiques (régles formelles
fixes, universelles et innées), qu’il convient de décrire par un formalisme de type
logico-algébrique. »»

Une phrase qui se compose d’un syntagme nominal et d’un syntagme verbal est
réécrite par la formule: « NP-V-NP ». La formule «V-NP » explique que le

syntagme verbal se compose d’un verbe et d’un syntagme nominal.

(8) Le petit garcon mange une pomme rouge®’.

NP : le petit garcon

V-NP : mange une pomme rouge [~ V (mange)

__~ NP (une pomme rouge)

La représentation syntaxique de la phrase (8) s’effectue sous la forme d’un arbre

syntagmatique® qui est appelé une structure syntagmatique a téte.

8 _ Eric Buyssens, « La grammaire générative selon Chomsky », in Revue belge de philologie
et d’histoire, tome 47, fascicule 3, 1969, p. 846. La version numérique est consultée le 7/7/2016,
in http://www.persee.fr/doc/rbph_0035-0818 1969 num_47 3 2782 .

% _ Emilie Pauly, La polysémie Réflexion théorigue, méthodologique et application & la
lexicologie, op.cit. p. 81.

! _ L’exemple est hors corpus. Il est avancé par nous-mémes.

%2_ Le premier qui a utilisé la structure syntagmatique dans la représentation syntaxique était
Bloomfield en 1933.
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garcon le petit pomme  une  rouge

Figure 1
La structure syntagmatique a téte

Comme s’est illustré dans la (Figure 1), I’arbre syntaxique de Chomsky
s’intéresse aux groupes de mots. Il décrit la construction des syntagmes. Les
générativistes jugent cette méthode comme suffisante pour mettre en relief tous les
sens cachés d’un mot ou d’un syntagme.

Il est & noter que le linguiste égyptien Helmy Khalil introduit la notion de la
dépendance syntaxique en linguistique arabe. Inspiré de Bloomfield et de
Chomsky, Khalil applique la structure syntagmatique arboraissante pour le
déchiffrement des ambiguités syntaxiques™.

La deuxiéme theorie qui influence le fondateur de la TST c’est la grammaire
de dépendance du linguiste francais Lucien Tesniere. Ce dernier est consideré
comme le pére des théories syntaxiques basées sur la dépendance, il a développé sa

théorie de grammaire de dépendance en 1934, c’est-a-dire presque vingt ans avant

% _ La lettre (T) est I’abréviation de «tétex. Elle marque la téte de chaque syntagme.
9% 1988 ¢ A,y ¢ Apnalall A el o ¢ frall Ao Sual) A A gad Ll o g gadd) 94 all ¢ Qs s
() 5Y) Axalall
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Noam Chomsky. Au début de son ouvrage intitulé Eléments de syntaxe

strucutrale®™, Tesniére explique la notion de dépendance en disant :

« L’objet de la syntaxe structurale est l’étude de la phrase. La phrase est un
ensemble organisé dont les éléments constituants sont les mots. Tout mot qui fait
partie d'une phrase cesse par lui-méme d’étre isole comme dans le dictionnaire.
Entre lui et ses voisins, [’esprit apercoit des connexions, dont [’ensemble forme la
charpente de la phrase. »»

A D'instar de la grammaire générative, la grammaire de dépendance s’occupe
de la représentation syntaxique des phrases. La représentation seémantique est
marginalisée. La différence entre les deux théories réside dans 1’¢1ément central de
la structure arboraissante. Si la dépendance entre les syntagmes formant une phrase
constitue I’objectif cible de I’arbre syntagmatique a téte, la dépendance entre les
lexemes formant une phrase représente 1’objectif cible de 1’arbre de dépendance

(ou le stemma, comme ’appelle Tesnicre). Reprenons la phrase (8) :

(8) Le petit garcon mange une pomme rouge.

Si nous présentons cette phrase sous forme d’un arbre de dépendance, nous

obtiendrons la structure suivante :

% _ Lucien Tesniére, Eléments de syntaxe structurale, Librairie C. Klincksieck, Paris, 1959.
96 -
- Ibid. , p. 11.

56



mange

garcon m
le petit une rouge
Figure 2

La structure de dépendance selon Tesniére

Le lexeme « manger » qui représente la téte de cette structure s’appelle
(régissant). Les deux lexémes «garcon » et «pomme » qui dépendent de
« manger » s’appellent (subordonnés). Le tout (le régissant + les subordonnés)
forme un nceud. C’est ainsi que la structure de dépendance en (Figure 2) se
compose de trois nceuds : le nceud de « manger », le nceud de « garcon » et le nceud
de «pomme ». Les subordonnés sont deux genres: des «actants» et des
« circonstants ». Les premiers sont les éléments essentiels sans lesquels le sens de
la phrase sera incomplet. Les deuxiemes sont les éléments secondaires dont la
suppression n’influence pas le sens de la phrase. Les actants et les circonstants sont
determinés par rapport au régissant principal de la phrase qui est souvent un verbe.
Les actants sont les sujets et les compléments d’objet. Les circonstants sont les
compléments circonstanciels, les adjectifs et les adverbes.

Il est a souligner que le systeme de dépendance de Tesniére se compose de
trois niveaux : le premier détermine le nom qui dépend du verbe, le deuxieme

détermine 1’adjectif qui dépend du nom et le troisieme détermine I’adverbe qui
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dépend du verbe, de I’adjectif ou d’un autre adverbe®. C’est pour cette raison que
le systeme de Tesniére est jugé comme plus précis que celui de Chomsky puisqu’il
permet la distinction des ¢léments qui dépendent directement de la téte de 1’arbre
(le régissant) de ceux qui en dépendent indirectement. Dans la (Figure 1), le
syntagme « le petit garcon » dépend du verbe « manger ». La (Figure 2) décortique
davantage le méme syntagme pour illustrer que seul le lexeme « gargon » qui
dépend directement du régissant « manger », cependant, 1’article défini « le » et
I’adjectif « petit » en dépendent indirectement. Ainsi, la théorie de Tesniere facilite
la détermination des lexémes qui se dépendent syntaxiqguement et
morphologiquement.

En élaborant sa théorie, Igor Mel’¢uk s’inspire du modéle genératif de
Chomsky et adopte la structure syntaxique de Tesniére. Pourtant, il rapproche aux
deux linguistes leur intérét excessif accordé a la syntaxe au déetriment de la

sémantique qu’il juge comme primordiale dans les ¢tudes linguistiques.

1.2. Lalangue selon Mel’¢uk

Dans une lecon inaugurale sur la linguistique Sens-Texte, Mel’¢uk exposait,
au College de France en 1997, sa théorie d’une fagon simplifiée. Il commencgait par
définir la langue naturelle par « un mécanisme, ou un systeme de régles, qui permet
au locuteur de parler et de comprendre la parole. »* Parler, ¢’est exprimer un sens
a travers les mots propices a la situation langagiere. Comprendre la parole, c’est
analyser les mots afin d’en saisir le sens. Bref, la langue pour le linguiste russe est
en principe un systeme de communication entre (A) et (B): (A) représente le

locuteur ou I’émetteur du message et (B) représente le destinataire ou le récepteur

_ Selon Igor Mel’¢uk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction a la linguistique 2, op. cit. p. 102.
% _ Igor Mel’¢uk, Vers une linguistique Sens-Texte, in
http://olst.ling.umontreal.ca/pdf/MelcukColldeFr.pdf , consulté le 20/10/2014.
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du message. L’accomplissement d’une situation communicative nécessite la
présence de deux éléments : des signes et des regles qui organisent le choix et
I’ordre de ces derniers dans des phrases lin€aires et compréhensibles. C’est ce que

Mel’¢uk explique plus tard dans son ouvrage Introduction a la linquistique :

« La langue naturelle est un ensemble structuré constitué 1) de signes ayant des
propriétés particuliéres dues au fonctionnement de la langue dans les sociétes
humaines en tant que moyen de communication et 2) de regles qui assurent la
combinaison de ces signes.» ¥

Cette définition justifie le fait que la TST soit basée sur la combinatoire et la
dependance.

Igor Mel’Cuk traduit la communication entre le locuteur et le destinataire qui
représente la base fondamentale de la langue naturelle, par la correspondance

multivoque entre le sens et le texte.

Locuteur Destinataire
Sens — Texte Texte — Sens
Figure 3

Le mécanisme de communication langagiere selon la TST

Le locuteur qui émet le message accomplit le passage du sens vers le texte, alors

que le destinataire qui recoit le message accomplit le passage inverse du texte vers

% _ Jgor Mel’¢uk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction 4 la linguistique 1, op. cit. p. 30.
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le sens. Cette méthode de considérer la langue comme étant « un systéme complexe
de correspondances entre les sens et les textes »'® est « la prémisse centrale de la
théorie Sens-Texte »'%".

D’autre part, la langue naturelle est caractérisée par ’omniprésence de la
synonymie et de I’ambiguité’®. La synonymie c’est I’identité ou la quasi-identité
de deux ou plusieurs lexemes (en cas de synonymie lexicale) ou de deux ou
plusieurs syntagmes / phrases (en cas de paraphrase). Elle est la relation
sémantique fondamentale des langues naturelles. On distingue deux types de
synonymie : la synonymie exacte lorsque la similarité est compléete entre deux
lexemes ou deux phrases et la synonymie approximative en cas de I’existence de
différences sémantiques entre deux lexemes ou deux phrases. La premiere est
moins répandue que la deuxieme car souvent on arrive a distinguer des nuances de
sens entre deux expressions linguistiques.

La deuxieme source de richesse des langues naturelles est I’ambiguité qui
signifie I’identité¢ des formes de deux ou plusieurs expressions linguistiques ayant
des sens différents. Il est nécessaire qu’en lexicologie, on distingue 1’ambigu du
vague. Un terme ambigu est facile d’en saisir le sens en se référant a son contexte

linguistique.

«Une expression lexicale est ambigué si et seulement si elle correspond

: . ) . 103
alternativement a plus d 'une lexie. »

100 _ 1961 Mel’Guk et Jasmina Miliéevi¢, Introduction & la linguistique 1, op. cit. p. 69.
101 H :

- Ibid, loc.cit.
102 _ Mel’uk considére la synonymie et I’ambiguité comme les principales sources de richesse
de la langue naturelle.
103 _ 1gor Mel’¢uk, Alain Polguére et André Clas, Introduction & la lexicologie explicative et
combinatoire, Editions Duculot, Belgique, 1995. p. 60.
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Par contre, le déchiffrement d’un terme vague exige la prise en considération

des informations extralinguistiques qui y sont liées.

« Une expression lexicale est vague si et seulement si son sens correspond
alternativement a plus d’'un référent extralinguistique, alors qu’elle-méme
correspond & une seule lexie. »***

Prenons I’exemple du vocable (FOULE) qui se compose de deux lexies :
(FOULE#1.) qui signifie « multitude de personnes rassemblées en un lieu » et
(FOULE#11.) qui signifie « le commun des hommes par opposition a 1’élite »*®.
L’¢tude du contexte suffit de différencier les deux sens, c’est pourquoi nous la

considérons comme ambigué.

(9) A lafin du spectacle, la foule se presse pour saluer les acteurs.

(10) Cette musique vulgaire est adorée par la foule'®.

107

En revanche, 1’unité lexicale (tante)™ ' qui signifie la sceur de la mére ou du pére

est vague. Examinons les deux phrases suivantes :

(11) Jai rendu visite a ma tante hier.
(12) La tante de mon voisin s’est mariée avec un Francais d’origine

sénégalaise™®.

104 _ Tgor Mel’¢uk, Alain Polguére et André Clas, Introduction & la lexicologie explicative et
combinatoire, op. cit. p. 60.

05 Dictionnaire Le nouveau Petit Robert, 2010.

106 _) es exemples (9) et (10) sont hors corpus. Ils sont avancés par nous-mémes.

107 _ Le caractére vague de I’unité lexicale (tante) a été abordé par Mel’¢uk et al. en
Introduction a la lexicologie explicative et combinatoire, op. cit.

108 _ | es exemples (11) et (12) sont hors corpus. Ils sont présentés par nous-mémes.
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Rien dans le contexte ne détermine le lien parental visé, ce qui nécessite le recours
a des informations extralinguistiques pour expliciter le sens.

Il existe deux types d’ambiguité: [’ambiguité lexicale représentée par
I’homonymie et la polysémie et I’ambiguité syntaxique qui concerne les structures
syntaxiques ayant plusieurs interprétations. Malgré son importance, 1’ambiguité est
considérée comme « nuisible »'%, ¢’est pourquoi les linguistes essaient souvent de
I’éviter en soulignant que le contexte est capable de la dissiper. Nous avons

expliqué au premier chapitre'*°

que I’étude de la pluralité de sens doit s’effectuer
au niveau de la construction du message et non au niveau de I’analyse du message.

Ce qui rend 1’étude de ce phénomene linguistique inéluctable.

1.3.  Une nouvelle conception du signe linguistique

Ferdinand de Saussure a défini le signe linguistique comme le rapport entre
un signifié et un signifiant. Igor Mel’¢uk adopte cette conception et la reformule
d’une manicre qui facilite la transformation d’une langue naturelle en langage
formel. 11 souligne que deux signes peuvent avoir le méme signifié, alors qu’un
signe linguistique ne peut jamais avoir deux signifiés. Le premier cas concerne la
synonymie : deux lexémes peuvent avoir le méme sens. Le deuxiéme cas concerne
la polysémie : le vocable groupe plusieurs lexies dont chacune posséde un
signifiant et un signifié. Autrement dit, en cas de polysémie, il s’agit de plusieurs

signes linguistiques et non d’un seul signe ayant plusieurs sens.

« Un mot, étant un signe, ne peut pas avoir deux sens ou plus ; dans le cas de
polysémie, on est en présence de deux ou plusieurs mots différents.»"**

109 _7g0or Mel’Guk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction a la linguistique 1, op. cit. p. 49.
10 _ Cf. supra, Chapitre premier, p. 22.
1 Tgor Mel’¢uk et Jasmina Miliéevi¢, Introduction a la linguistique 1, op. cit. p. 34.
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Prenons I’exemple du vocable « ORAGE » qui se compose de deux lexies
d’aprés le dictionnaire explicatif et combinatoire du francais contemporain

(DECFC). Observons les phrases suivantes :

(13) L’orage a détruit les récoltes.

(14) Entre eux deux, un orage venait de passer''?.

Les deux phrases explicitent les difféerences qui existent entre les deux lexies au
niveau du référent et du sens malgré les composantes communes qui les lient. Dans
la phrase (13), il s’agit d’un phénoméne atmosphérique, alors que dans la phrase
(14), il s’agit d’un désaccord entre deux personnes. Les deux lexies,
« ORAGE#I. » et « ORAGE#II. », appartiennent a deux champs sémantiques
complétement différents. L’examination de la définition lexicologique des deux
lexies du vocable « ORAGE » montre que les deux ne partagent pas la méme
structure actancielle: « ORAGE#Il. » ne contrdle pas d’actants tandis que

« ORAGEH#II. » contrble deux actants sémantiques.

|.Perturbation atmosphérique violente — pluie I. ou gréle 1. avec éclairs et tonnerre.

I1.Agitation violente causée par Y perturbant de fagon radicale le calme (de 1’ame)
de X 113

Ainsi, il est impossible de considérer le vocable « ORAGE » comme étant un seul
signe qui s’emploie dans deux contextes différents. Il s’agit plutot de deux signes

qui possédent des traits communs. Cette nouvelle conception contredit 1’ancienne

12 _ Jgor Mel’Guk, Dictionnaire explicatif et combinatoire 11, Les presses de 1’Université de
Montréal, 1988. p. 253.
3 Ibid., loc.cit.
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qui considere le mot polysémique comme un signe ayant un signifiant et plusieurs
signifiés.

Pour justifier sa thése, Mel’¢uk ajoute une troisiéme composante au signe
linguistique, c’est le syntactique. Ce dernier représente la combinatoire du signe
avec d’autres signes. En effet, ['usage d’une langue ne se limite pas a la
connaissance du contenu et de la forme de chacun de ses signes. Pour parler et
comprendre la parole, on doit saisir le caractere combinatoire du signe linguistique.
Afin de realiser cet objectif, on commence par étudier les caractéres sémantiques et
syntaxigues du signe pour préciser la nature et le type des signes avec lesquels il
peut se combiner. Le syntactique permet aussi I’étude des collocations construites
a partir de chaque signe linguistique. Pour déterminer les cooccurrents d’un signe
linguistique, il est indispensable de nous référer aux contextes ou il est employé.
C’est ainsi que la Théorie Sens-Texte lie la théorie a I’'usage.

L’importance du syntactique s’accroit en cas d’ambiguité lexicale, c’est-a-
dire en cas d’homonymie et de polysémie. L’étude du caractére combinatoire
facilite la distinction entre les homonymes d’une unité lexicale ou les lexies a
I’intérieur d’un vocable car un signe linguistique n’a qu’un seul syntactique.
Revenons au vocable « ORAGE », nous remarquons que le syntactique
d’(ORAGE#.) differe de celui d’(ORAGE#II.). Le premier se combine souvent
avec des lexemes dénotant des éléments naturels alors que le deuxieme se combine

avec des lexemes dénotant des étres humains.
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2. Un modéle fonctionnel de la langue naturelle
2.1. Définition et objectifs
Comme il a été mentionné ci-dessus, la base fondamentale de la TST est la
correspondance multivoque entre le sens et le texte. Cette correspondance est gérée
formellement par un dispositif logique appelé un modele fonctionnel de la langue.
Le modéle Sens-Texte (MST) se compose d’un systéme lexical et grammatical
informatisé qui imite le lexique et la grammaire de la langue naturelle, ce qui le
rend apte @ modéliser I’activité langagiére du locuteur. Notons que le modéle Sens-
Texte adopte une démarche onomasiologique qui procéde du signifié vers le
signifiant plutét que sémasiologique qui procéde du signifiant vers le signifié'*.
En effet, Mel’Cuk souligne que la correspondance du sens vers le texte (appelée

synthése) est plus linguistique que la correspondance du texte vers le sens (appelée

analyse) ou la langue pourrait se méler aux connaissances extralinguistiques.

«Autrement dit, le MST suit le parcours onomasiologique, modélisant avant tout
[’activite langagiere du LOCUTEUR, considérée comme plus linguistique que
celle du destinataire. Construire un texte pour un sens donné présuppose
essentiellement [’exercice de connaissances purement linguistiques, alors que
[’extraction du sens d’un texte donné exige, dans une bien plus grande proportion,
une connaissance du monde assez poussée et des capacités logiques.»™

Le modele Sens-texte se distingue des autres modeles fonctionnels par sa
capacité de geérer les phénomenes linguistiques surtout ceux qui représentent un
vrai défi a la modélisation des langues tels que I’homonymie et la polysémie. Les
caractéristiques du MST sont : le caractere stratificationnel, la paraphrase et les

fonctions lexicales.

14 Le théorie de la grammaire générative adopte la démarche sémasiologique en partant de la
phrase pour accéder au sens. C’est une des différences qui existent entre le courant mel’Cukien et
la méthode chomskienne.

15 _Tgor Mel’¢uk, Vers une linquistique Sens-Texte, op. cit. p. 5.
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2.2. Lesstrates du MST
La plupart des modéles linguistiques fonctionnels sont stratificationnels™®.
IIs se composent de plusieurs niveaux de représentation linguistique afin de
faciliter au linguiste le traitement de toutes les difficultés qui pourraient rencontrer
le locuteur en formant son message, d’une part, et le destinataire en déchiffrant ce
message, d’autre part. Le modéle Sens-Texte est, a son tour, multi-stratal. 1l se
compose de sept niveaux de représentation linguistiqgue comme il est illustré dans
la (Figure 4) :
Synthese
1.Représentation Semantique (RSém)
2.Représentation Syntaxique Profonde (RSyntP)
3.Représentation Syntaxique de Surface (RSyntS)
4.Représentation Morphologique Profonde (RMorphP)
5.Représentation Morphologique de Surface (RMorphS)
6.Représentation Phonologique Profonde (RPhonP)

7.Représentation Phonétique de Surface (RPhonS)

Analyse

Figure 4
Les sept représentations linguistiques du MST*

18 _ Nous citons a titre d’exemple, le modéle de lexique génératif de Pustejovsky qui décrit le

lexique d’une langue naturelle selon quatre niveaux de représentations : structure argumentale,
structure événementielle, structure de qualia et structure d’héritage lexical (The Generative
Lexicon / Pustejovsky / 1998).

17 En créant la (Figure 4), nous nous sommes inspirée des figures avancées par Igor Mel’cuk
dans Introduction a la linquistique 1, op. cit.
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Le modele Sens-Texte se compose de quatre représentations linguistiques :
la sémantique, la syntaxe, la morphologie et la phonologie. Les trois dernieres sont
divisées en deux niveaux : niveau profond et niveau de surface. Les niveaux
profonds sont orientés vers le sens ou le contenu qu’on cherche a exprimer, tandis
que les niveaux de surface sont orientés vers le texte ou la forme du contenu
exprimé. Le langage formel utilisé pour modéliser chaque représentation s’appelle
« structure ». La correspondance entre les différentes représentations linguistiques
s’effectue par un ensemble de régles formelles groupées dans des modules : le
module sémantique décrit la correspondance entre la représentation sémantique et
celle syntaxique. Le module syntaxique décrit la correspondance entre la
représentation syntaxique et celle morphologique. Le module morphologique décrit
la correspondance entre la représentation morphologique et celle phonologique. Le
module phonologique deécrit la correspondance entre la representation
phonologique et celle phonétique. Nous resumons ci-dessous le réle de chaque
représentation.

La représentation sémantique décrit le sens que le locuteur cherche a
communiquer a travers le texte. La structure semantique est un réseau ou graphe
connexe orienté et étiqueté dont les noeuds sont les prédicats et les arcs sont les

actants sémantiques™'®. Prenons a titre d’exemple la phrase (15) :

118 _ | es actants sémantiques sont marqués par les variables X, Y, Z, ... .
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+119

(15) Le garcon regarde la télé.

réf 1

maintenant —— regarder
N
P 22

garcon télé
réf 2 réf 3

Figure 5
Exemple de représentation sémantique?

En cas de polysémie, on aura plus d’une structure sémantique pour le méme
vocable : une SSém pour chaque lexie. Prenons I’exemple du verbe arabe « e »
(géba) qui se combine avec la lexie « .1.[#uwd » (Sams#l.1.) pour exprimer le sens
de ‘se coucher’ et se combine avec « .2.1#uws » (sams#l.2.) pour exprimer le sens

de ‘disparaitre momentanément’.

Anlall delall b peadll cile (16)
gabat ‘al-sams fi ‘al-sd ‘a ‘al-sabi‘a
Le soleil s’est couche a sept heures.

Flele b 0 el e (17)
gabat ‘al- sams talar sa ‘at

Le soleil a disparu trois heures.

191 exemple est hors corpus. Il est avancé par nous-mémes.

120 _1] est a noter qu'une RSém de la TST est, en principe, trés compliquée. Nous présentons les
éléments essentiels uniquement.

121 _ | es exemples (17) et (18) sont hors corpus, avancés par nous-mémes.
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La SSém du verbe « <& » dans la premiéere phrase différe de sa structure dans la
deuxieme phrase : « .I#<le » est un verbe monovalent qui contréle un seul actant
(soleil), alors que « .II#<\e » est un verbe bivalent qui contrdle deux actants (soleil
/ trois heures)'#.

La représentation syntaxique décrit I’ordre des mots dans une phrase. La
structure syntaxique est un arbre de dépendance non ordonné. La structure
syntaxique profonde (SSyntP) ressemble a la SSém du point de vue qu’elle ne
représente que les actants indispensables a la situation de communication.
Effectivement, la RSyntP constitue une strate intermédiaire entre la RSém et la

RSyntS.

regarder
/I/\II\_\

garcon télé

Figure 6
Exemple de représentation syntaxique profonde

En ce qui concerne la représentation syntaxique de surface, elle représente tous les
lexémes de la phrase y compris les mots-outils et les pronoms. Elle illustre la

méthode avec laquelle le sens profond sera exprimé au niveau de la surface.

122 _ cf. infra, Chapitre cinquiéme, p. 174.
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regarder
L |/\n\
garcon télé

v ¥

le la

Figure 7
Exemple de représentation syntaxique de surface

La représentation morphologique décrit 1’ordre lin€¢aire des mots dans la
phrase. La structure morphologique est une chaine linéaire de mots-formes qui
constituent une phrase. La structure morphologique profonde d’un mot-forme est le
nom du lexéme auquel il appartient muni de toutes les valeurs flexionnelles
pertinentes. La structure morphologique de surface d’un mot-forme est I’ensemble

des morphemes qui le constituent.
LE symasc GARCON g3 REGARDER g, prés, 3,59 LA sgiem TELE g

Figure 8
Exemple de représentation morphologique profonde

{LE}, {SG.MASC}  {GARCON), {SG.}  {REGARDER}, {IND.PRES},
{3SG} {LA}, {SG.FEM} {TETE}, {SG}

Figure 9
Exemple de représentation morphologique de surface
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La représentation phonologique et la représentation phonétique décrivent la
transcription sonore des lexémes d’une phrase. La structure phonologique est une
chaine de phonemes qui représentent les signifiants des signes linguistiques. La
structure phonétique est une chaine de phones qui représentent les sons réels des
lexemes.

Cette conception de la représentation linguistique multi-stratale ainsi que la
distinction entre le niveau profond et celui de surface apparaissent dans 1’ceuvre de
Helmy Khalil qui souligne I’efficacité de cette méthode dans 1’analyse linguistique
des structures syntaxiques ambigués bien qu’il ne parle pas clairement de

I’informatisation de la langue arabe.

285 L bl Lil) 6 e hai LS elgilalS a5 o Y disanl] lginis o il dband) ino of (oI
5oneio san) ol Aleall (5 oS5 08 5 csanly ddsae duis led Y aaly ine Lidlll alls 6 dilise Jaad 5 5S

128 00 ) Audido uis o ST Led Y inal
« Le sens d’une phrase dépend de sa structure profonde et pas de [’ordre de ses
mots. Comme il parait dans la structure de surface, des phrases qui se composent
de mots différents ont le méme sens car elles ont la méme structure profonde. Une
seule phrase pourrait avoir plusieurs sens car elle a plusieurs structures internes.»

2.3. Laparaphrase

Le MST regoit a I’entrée une RSém pour donner a la sortie une RPhon. Cette
opération ne s’arréte pas a la production d’un texte qui exprime le sens vise par le
locuteur, mais I’objectif principal est de faire correspondre a un sens tous les
textes possibles qui I’expriment. C’est pour cette raison que la paraphrase est
considérée comme la these centrale de la Théorie Sens-Texte. Le systeme de
paraphrasage est inclu au niveau de la représentation semantique. Cette derniere se
compose d’une structure de base et de trois structures périphériques dont 1’objectif

est I’élaboration d’un ensemble de paraphrases équivalentes pour chaque sens. La

123 gl o Saal) ANS B 4l A 3 (agad) 9 & al) (il s/ Op. cit. p. 214,
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structure de base détermine le sens propositionnel d’un ensemble de phrases
synonymes. Nous visons par le sens propositionnel « le contenu sémantique a
proprement parler d une expression linguistique ».***

Les structures périphériques déterminent la maniere avec laquelle le sens
propositionnel est exprimé dans les paraphrases. La structure sémantico-
communicative (SSém-Comm) spécifie les intentions communicatives du locuteur.
Elle détermine 1’organisation du sens propositionnel dans un message. La structure
rhétorique (SRhét) détermine le style ainsi que le registre langagier employés par
le locuteur en élaborant son message. La structure référentielle (SRéf) précise les
référents des unités sémantiques.

Les paraphrases élaborées par le MST ne reflétent que le sens langagier,
c’est-a-dire le sens saisi d’aprés une analyse purement linguistique de la phrase

125

tout en excluant le sens « profond »” qui nécessite le recours a des informations

extralinguistiques pour étre compréhensible. Examinons la phrase suivante :

(18) En Egypte, les déserts occupent un territoire plus vaste qu’en France'?®.

Du point de vue langue, cette phrase pourrait étre paraphrasée en :

(19) La surface occupée par les déserts en Egypte est plus grande que celle

occupée par les déserts en France.

124

e Igor Mel’¢uk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction a la linguistigue 1, op. cit. p. 107.
125

- Jasmina Mili¢evi¢, Modélisation sémantique, syntaxique et lexicale de la paraphrase,
thése de doctorat, sous la direction d’Igor Mel’Cuk et Alain Polguére, Université de Montréal,
2003. p. 17.

126 _1 ’exemple est extrait du Dictionnaire explicatif et combinatoire du francais
contemporain 111, Les Presses de 1’Université de Montréal, Canada, 1992. p. 11.

72



Si les informations extralinguistiques sont prises en considération, la méme phrase
sera paraphrasée d’une facon différente en citant, par exemple, le pourcentage de
déserts par rapport a la totalité du territoire égyptien. Pour un MST, seule la
paraphrase langagiére qui est pertinente. L’axe diachronique, 1’axe spatial (le
développement géographique des langues), 1’axe social (la sociolinguistique), ainsi
que I’axe psychologique (la psycholinguistique) ne sont pas retenus par le modele
Sens-Texte. Ce qui n’empéche pas Mel’¢uk de souligner leur impact positif sur
I’acte langagier et de penser a un vrai développement du MST qui peut gérer ce
type d’informations.

D’autre part, le systéme de paraphrasage est controlé par un ensemble de
régles lexicales et syntaxiques universelles qui s’appliquent aux différentes langues
naturelles. Une cinquantaine de regles lexicales décrit le remplacement sur I’axe
paradigmatique d’une lexie par une autre. Chaque régle lexicale est délimitée par
une ou deux regles syntaxiques qui conservent, suite au changement lexical, la
(quasi-)équivalence syntaxique entre deux phrases synonymes. En outre, les regles
syntaxigues sont considérées comme des filtres qui «trient les paraphrases

logiquement possibles pour rejeter celles qui sont linguistiquement interdites ». */

2.4. Les parties du discours
La notion de parties du discours (PdD) en TST differe de celle adoptée en
linguistique classique. La représentation linguistique qui s’effectue sur deux
niveaux (profond et de surface) exige le recours a des PdD qui y correspondent.
C’est ainsi que nous distinguons les parties du discours profondes (PdDP) et les
parties du discours de surface (PdDS). Les premieres décrivent le contenu

sémantique des actants syntaxiques profonds. Elles sont cing : verbe, nom, adjectif,

127 _1gor Mel’¢uk, « Paraphrase et lexique : la Théorie Sens-Texte et le dictionnaire explicatif et
combinatoire », in Dictionnaire explicatif et combinatoire 111, op. cit. , p. 36.
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adverbe et clausatif. Les deuxiemes dénotent les roles syntaxiques remplis par les
actants syntaxiques de surface. Elles sont huit car 1’adverbe profond est exprimé au
niveau syntaxique de surface par un adverbe, une préposition ou une conjonction.
De méme, I’adjectif profond est exprimé en surface par un adjectif ou un numéral.
La notion des PdD en langue arabe ressemble a celle de la langue francaise.
On trouve les mémes catégories: le nom, le verbe, I’adjectif, 1’adverbe, la
préposition, I’interjection et la conjonction. La différence réside dans la répartition
des catégories principales et les sous-catégories. La linguistique arabe précise trois
grandes catégories de PdD : nom, verbe et clausatif'?®. Les adjectifs et les adverbes
sont une sous-catégorie de nom. La catégorie de clausatif comporte les
prépositions, les conjonctions et les interjections. Donc, si nous appliquons la
notion des PdD selon la Théorie Sens- Texte, nous disons que les PADP sont trois
catégories (nom, verbe et clausatif) et les PADS en sont six car le nom peut étre au

niveau syntaxique de surface exprimé par un adjectif, un numéral ou un adverbe.

2.5. Les fonctions lexicales
La modélisation des relations paradigmatiques et syntagmatiques qui lient
les unités lexicales d’une langue naturelle, s’effectue a travers le systeme de
fonctions lexicales (FL). Les fonctions lexicales paradigmatiques modélisent les
relations semantico-lexicales telles que la synonymie, la conversion et I’antonymie
ainsi que les dérivations sémantiques (nom typique de 1’actant, nom typique de
I’instrument) et syntaxiques (la nominalisation, la verbalisation et

I’adjectivisation) :

128 _ e clausatif pourrait étre 1’équivalent de la catégorie arabe « < » (harf).
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» Syn (voiture) = automobile.

» Conv,, (craindre) = effrayer / X craint Y = Y effraie X. (X et Y) sont les
actants. Les indices numériques indiquent le changement de I’ordre des
actants syntaxiques profonds (ASyntP) du verbe conversif par rapport a
I’ordre de base du mot-clé.

» Anti (aimer) = hair.

> V), (assassinat) = assassiner.

» Sioc (bataille) = champ de ~ .

Les fonctions lexicales syntagmatiques modélisent les relations de co-
occurence lexicale restreinte, c¢’est-a-dire les collocations. Elles modélisent les
verbes, les adjectifs et les adverbes associés a une lexie. Nous citons a titre
d’exemple, la fonction Magn qui modélise les adverbes exprimant

I’1intensification.

» Magn (défaite) = écrasante, terrible.

De méme, les fonctions qui modeélisent les verbes supports :

» Oper (ordre) = donner
» Func, (ordre) = émaner

» Labory, (analyse) = soumettre

Les noms des FL viennent du latin : Magn = Magnus / Syn = Synonymum.
Selon le plan stratificationnel de la TST, les fonctions lexicales apparaissent au
niveau de la syntaxe profonde afin de modéliser la correspondance entre la RSem

et la RSynt. Les FL sont universelles, dans le sens qu’elles peuvent étre appliquées
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a toutes les langues naturelles. Il existe deux types de FL : standard et non
standard. Le premier groupe une cinquantaine de fonctions lexicales (y compris
celles mentionnées ci-dessus). Le deuxieme est moins courant et il n’est pas
universel car il se construit d’apres la nature de chaque langue. Parmi les FL non
standard appliquées en langue frangaise, nous citons a titre d’exemple (Sans ajout

de produit laitier = noir) qui modélise la collocation (café noir).

3. La lexicologie explicative et combinatoire
La Lexicologie Explicative et Combinatoire (LEC) constitue la composante
lexicale de la Théorie Sens-Texte. D’aprés son nom, il parait clair que la LEC se
charge de I’explication lexicologique des lexies, d’une part, et de leur combinatoire
lexicale et syntaxique, d’autre part. La combinatoire lexicale étudie les collocations
construites a partir d’une lexie. La combinatoire syntaxique étudie les relations
syntaxiques qu’une lexie maintient avec les autres lexies qu’elle gouverne et / ou

dont elle dépend.

3.1. Ladescription lexicographique

La méthode de description lexicographique suivie dans le Dictionnaire
Explicatif et Combinatoire du Francais Contemporain (DECFC) differe de celle
adoptée dans les dictionnaires traditionnels. Un article du DEC se compose de six
zones : la zone phonologique qui précise la forme phonologique du signifiant de la
lexie vedette, la zone semantique qui présente la definition lexicographique, la
zone de combinatoire syntaxique qui détermine le schéma de régime, la zone de
combinatoire lexicale qui énumeére les fonctions lexicales, la zone d’exemples et la
zone phraséologique qui cite les collocations. Ainsi, la lexie n’est plus une entité
isolée, elle est étudiée au sein d’un réseau qui englobe toutes les lexies avec
lesquelles elle maintient des rapports linguistiques.

76



La définition lexicographique dans le cadre de la LEC s’effectue selon
certaines regles dont les plus importantes sont la régle de décomposition
sémantique et la regle du bloc maximal. Dans un dictionnaire traditionnel, un mot
(A) est défini par une série de mots (B + C + D). En cherchant (B), (C) ou (D) dans
le dictionnaire, il est possible que le mot (A) figure au sein de leurs définitions. Ce
qui crée un « cercle vicieux »™* infini dont le résultat montre qu’une partie du
lexique reste ambigué. Pour résoudre a ce probleme, la LEC fonde la regle de la
decomposition sémantique selon laquelle une lexie (L) est définie par des lexies
(Ly, Ly, ...) qui sont sémantiquement plus simples que (L). Ainsi, il devient
impossible que (L;) soit définie par (L) étant considérée sémantiquement plus
complexe qu’elle. Le principe de décomposition sémantique est adopté par d’autres
théories de la linguistique formelle telles que la théorie de la Meétalangue
Sémantique Naturelle (Natural Semantic Metalanguage / NSM).

Elaborée en 2002 par Anna Wierzbicka et Cliff Goddard, la NSM cherche a
definir la langue naturelle par un métalangage réduit et unifié base sur des primitifs
sémantiques™. La linguiste polonaise propose une série de lexies™" considérées
comme les plus simples dans une langue naturelle. La définition lexicographique
de toutes les lexies d’une langue se fait a travers cette liste de primitifs
sémantiques. Malgré son originalite, Mel’¢uk juge la notion de primitifs
sémantiques comme peu fiable : d’une part, les définitions obtenues seront trés
longues, ce qui augmenterait leur complexite malgré la simplicité de leurs

composantes, d’autre part, le rapport sémantique (prédicat ~ argument) ne sera pas

129 _1gor Mel’Guk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction & la linquistique 1, op. cit. , p. 124.

130 _ | es travaux de Wierzbicka sur les primitifs sémantiques ont débuté dans les années quatre-
vingt, c¢’est-a-dire presque vingt ans avant 1’élaboration de sa théorie. Elle a commencé par la
distinction de treize primitifs, puis en 1994, leur nombre atteint cinquante-cing. Mais jusqu’a nos
jours, le nombre des primitifs est insuffisant pour qu’ils soient utilisés dans la définition de toutes
les lexies d’une langue naturelle.

131 _ Cf. infra, Annexe des primitifs sémantiques, p. 277.
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clair a partir des définitions. C’est pourquoi les définitions avancées par la LEC
paraissent plus pertinentes puisqu’elles évitent ces deux inconvénients par la mise
en évidence des actants sémantiques et par la création de la régle du bloc maximal.

En fait, la définition lexicographique doit expliciter la structure actancielle,
c’est-a-dire les actants sémantiques, de la lexie vedette. De méme, elle doit étre
construite selon le principe du bloc maximal qui délimite la décomposition
sémantique d’une lexie pour qu’elle soit plus homogene et plus claire du point de
vue fond et forme : si une lexie vedette (L) est définie par (Ly, Ly, Ls, L4) et que la
langue possede une lexie (L,) dont le sens englobe ceux de (L; + L), le
remplacement de (L3 + L) par (L) sera obligatoire.

La méthode suivie par la LEC dans la description des vocables représente
une de ses spécificités. Un vocable est un regroupement de lexies qui ont le méme
signifiant et dont les signifiés sont liés par un pont sémantique. Les lexies sont
ordonnées a I’'intérieur du vocable selon la proximité de leurs sémantemes (leurs
composantes sémantiques). Le systeme de numérotation employé marque cette
proximité : les chiffres romains pour les grandes distances, les chiffres arabes pour
les distances moyennes et les lettres minuscules pour les petites distances. La
premiere lexie est toujours celle qui représente le sens premier du vocable, elle est
désignée par «1’unité lexicale de base » (ULB). En cas de lexies figurées, les
lexies metonymiques précedent les lexies meétaphoriques. Chaque lexie est
étiqueteée par une étiquette sémantique déterminée d’aprés la premiére composante
de la définition lexicologique de la lexie qui dénote la nature de cette derniere ou le
domaine auquel elle appartient. Cette composante est connue selon la terminologie
de la LEC par « la composante générique ».

Nous avons précise ci-dessus qu’une unité lexicale est considérée comme
vocable si les lexies possedent des composantes semantiques communes. Ces

composantes sont désignées, selon la LEC, par « le pont sémantique ». Autrement
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dit, le pont sémantique est la ou les composantes communes non triviales'* liant
les signifiés de deux lexies a D’intérieur d’un vocable. La notion du pont
sémantique est utile dans la distinction entre les homonymes et les polysemes. S’il
est impossible d’établir un pont sémantique entre deux lexies dont les signifiants se

ressemblent, il s’agira donc d’homonymie.

3.2. Les collocations

L’¢tude des collocations est au centre de la theése de la lexicologie
explicative et combinatoire parce qu’elles mettent en relief I'importance de la
troisiéme composante du signe linguistique (le syntactique) créée par Mel’Cuk.
Afin de comprendre les collocations, il est nécessaire d’aborder en premier lieu la
notion du syntagme libre et du syntagme non libre selon la Théorie Sens-Texte.

Le syntagme libre désigne toute combinatoire qui se fait d’une maniere
réguliere et non contrainte entre deux lexies d’une langue ***. L’adjectif
« réguliére » dénote la fréquence. Par « non contrainte » nous visons I’absence des
regles grammaticales particuliéres contrélant la réalisation de ce type de syntagme.

Examinons I’exemple suivant :
(20)  Pierre dépose le cartable sur le bureau™®*.

Les syntagmes (deposer le cartable) et (sur le bureau) sont libres dans le sens que

chaque lexie peut étre remplacée par une lexie équivalente a condition de conserver

132 _ Cf. infra, Glossaire de la terminologie TST, p. 291.

133 _ Nous nous sommes inspirée en rédigeant les définitions de cette partie, de article d’Igor
Mel’¢uk intitulé « Collocations dans le dictionnaire », in Les écarts culturels dans les
Dictionnaires bilingues, ouvrage collectif sous la direction de Thomas Szende, Editions Honoré
Champion, Paris, 2003. L’article a ¢ét¢ consult¢ le 4/2/2015 wvia le lien
http://olst.ling.umontreal.ca/pdf/Collocations-Szende.pdf

13%_L’exemple est hors corpus. Il est avancé par nous-mémes.
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la structure sémantique et syntaxique de la phrase. Ainsi, la lexie (cartable)
pourrait étre remplacée par (stylo), (cahier) ou (livre). De méme, la préposition
(sur) pourrait étre remplacée par (sous) ou (derriere). Des lexies comme (table) ou
(chaise) pourraient étre employées a la place de (bureau).

En revanche, le syntagme non libre (phraséme) dénote toute combinatoire
qui se fait d’une maniere réguliere et presque stable afin de répondre a une
situation communicative particuliére ou d’exprimer un sens précis. Une langue
naturelle implique, en principe, deux types de phrasemes : phrasemes pragmatiques
et phrasemes sémantiques. Le phraséme pragmatique (pragmateme) est un
syntagme non libre strictement attaché a une situation communicative bien
déterminée. Le pragmateme (défense de stationner), a titre d’exemple, est cité
uniguement dans le contexte du trafic. Toute modification lexicale ou syntaxique
introduite au pragmatéme est inacceptable méme si elle est linguistiquement
correcte. C’est ainsi que les syntagmes (c’est interdit de stationner) ou (le
stationnement est interdit) ne sont jamais cités a la place de (defense de stationner)
bien qu’ils aient le méme sens.

Le phraseme sémantique est un syntagme non libre qui renvoie a un sens
précis ; il en existe trois types : Le phraseme complet, le semi-phraseme et le
quasi-phraséme. Le phraseme complet (locution figée) est une expression
idiomatique dont le sens est dégage a partir de la combinatoire de ses composantes.
Si un phraséme complet se compose de (A) et (B), le sens n’est pas inclu dans (A)
seul ou (B) seul, mais il résulte du fusionnement des deux composantes.
Exemples : (cordon-bleu) qui signifie (un cuisinier tres habile) ; (pied-noir) qui
s’utilise pour caractériser les Francais d’origine algérienne.

Le semi-phraséme (collocation) est construit a partir de deux lexies (A + B).
La lexie qui est communicativement dominante constitue la base de collocation.

Elle est librement choisie par le locuteur. L’autre qui est sélectionnée en fonction
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de la premiere représente le collocatif. Le sens de la collocation est saisi d’aprés sa
base. Exemples : la collocation (café noir), la lexie (café) représente la base de
collocation et (noir) est le collocatif. Le sens réside dans la premiére, si nous
supprimons 1’adjectif, 1’idée restera claire : il s’agit d’une boisson chaude. De
méme, la collocation (lancer un appel), la base de la collocation est (appel). La
lexie (lancer) est sélectionnée sur 1’axe syntagmatique en fonction d’ (appel) qui
communique au destinataire la nature de 1’acte exécuté par le locuteur.

Il est a noter que les linguistes frangais Agnes Tutin et Francis Grossmann
distinguent un type particulier de collocations qu’ils appellent « collocations

Imagees ».

« Dans de nombreuses collocations, [’arbitraire n’est pas total. {...}. D autre part,
certains procédes stylistiques comme la comparaison, la métaphore et la
metonymie semblent largement utilises dans ces associations qui, si elles
comportent des valeurs arbitraires, ne se forment pas toujours de facon
compléetement aléatoire. Ainsi la quantification, [’appréciation méliorative ou
deépréciative, [’intensité (etc.) sont produites grace a des moules productifs qui
reposent sur certains types de métaphore ou de comparaison. Les collocations
produites de cette maniere sont donc partiellement réguliéres, et il est possible de
préciser quelques-unes de leurs régles de formation. » **

Une collocation imagée est construite a partir d’une figure de style — souvent la
métonymie ou la métaphore — dans le but d’attirer 1’attention du destinataire vers
une idée précise. Les auteurs distinguent trois valeurs des collocations imagees :
I’expression de la collection et de la quantification, 1’appréciation méliorative ou

péjorative et I’intensification.

135 Agnés Tutin et Francis Grossmann, « Collocations réguliéres et irréguliéres : esquisse de
typologie du phénomene collocatif », in Revue francaise de linguistigue appliquée, 1 /2002. p.
17. In http://lwww.cairn.info/revue-francaise-de-linguistigue-appliquee-2002-1-page7.htm
consulté le 25/3/2016.
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Le troisieme genre de phraséme sémantique est le quasi-phraseme (locution
quasi-figée). Dans ce cas, le sens est inclu dans les deux lexies formant le
syntagme. Si un quasi-phraseme se compose de (A) + (B), le sens inclut celui de
(A) et celui de (B). Ce qui veut dire que ni (A) ni (B) n’est communicativement
dominante. Exemple : le quasi-phraséme (donner le sein au bébé) signifie (faire
nourrir le bébé). C’est la combinatoire des trois lexies (donner + sein + bébé) qui
communique le sens au destinataire. La suppression d’une lexie rend le phraseme
ambigu : on ne peut pas dire (donner au bebé) ou (le sein au bebé).

Dans un dictionnaire explicatif et combinatoire, on s’intéresse plutot a
I’étude des collocations et des locutions figées'®®. Les premiéres sont mentionnées
sous la lexie autour de laquelle elles sont construites. Puisqu’elles donnent
naissance a un nouveau sens, les locutions sont étudiées indépendamment des
lexies a partir desquelles elles sont créées. C’est pour cette raison que le DEC

consacre une entrée indépendante pour chaque locution.

3.3. Leschéma de régime
Si les collocations reflétent la combinatoire lexicale d’une lexie, le schéma
de régime (SR) explicite sa combinatoire syntaxique. Il constitue « la partie
centrale de la zone syntaxique de I'article de dictionnaire »"" d’une lexie vedette.
Le schéema de régime explique la correspondance entre les actants sémantiques et
les actants syntaxiques profonds, d’une part, et entre ces derniers et les actants

syntaxiques de surface, d’autre part. De méme, il précise les outils syntaxiques et

136 _ L ¢tude des locutions et des collocations n’est pas une spécificité du DEC, les dictionnaires
traditionnels en traitent aussi. Mais ce qu’on pourrait y critiquer c¢’est la confusion qui se fait
souvent entre les collocations et les locutions : le chercheur n’arrive pas souvent a différencier
les unes des autres. Le DEC résolut ce probléme par consacrer une entrée indépendante a chaque
locution pour la séparer des lexies dont elle se compose.

37 _ Jasmina Mili¢evi¢, « Schéma de régime : le pont entre le lexique et la grammaire », in revue
Langages, 4 / 2009, n. 176. p. 96.
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morphologiques nécessaires dans la combinatoire des actants tout en mettant en
relief les restrictions, s’il y en a. Notons que le SR ne représente que les actants
d’une lexie, les circonstants et les modificateurs n’y figurent pas. En fait, la
multiplicité des circonstants d’une lexie et des moyens de leur expression rend
difficile leur énumération dans une liste exhaustive. En outre, les circonstants
jouent un role secondaire dans la phrase, leur présence n’influence pas le sens
linguistique.

Le schéma de régime est présenté sous forme de tableau. Le nombre de
colonnes est déterminé selon le nombre des actants. La manchette du tableau
indique la diathése lexicographique de la lexie, ¢’est-a-dire la correspondance entre
les actants s€émantiques (marqués par les variables X, Y, Z,...) et les actants
syntaxiques profonds (marqués par les chiffres romains). Les lignes du tableau
indiquent la réalisation syntaxique de surface des actants syntaxiques profonds.

Ainsi, le SR de la phrase (15) est esquissé de la maniere suivante :

), | YeIl

1.Subjectale — N ' 1.0bjectale-directe — N.

Figure 10
Exemple d’un schéma de régime

Cy1 : un nom animé (le garcon)
> un pronom (il)
C,1 : un nom animé (le bébé)

: un nom inanimé (la télé)

138 _ | a lettre (N) correspond aux noms y compris les pronoms.
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La diathese du tableau montre que la correspondance entre les actants

sémantiques et syntaxiques profonds de « regarder » est triviale : le premier actant
sémantique correspond au premier actant syntaxique profond et le deuxiéme actant
sémantique correspond au deuxiéme actant syntaxique profond.
La premiére ligne de la premiére colonne (C,;) montre que le premier actant
syntaxique profond est exprimé par un actant syntaxique de surface sujet. La
premiére ligne de la deuxiéme colonne (C,;) montre que le deuxiéme actant
syntaxique profond est exprimé par un actant syntaxique de surface complément
d’objet direct. Il est a noter que la lettre (C) symbolise la ligne, le premier indice
numérique renvoie au numéro de la colonne et le deuxiéme indice numérique
renvoie au numero de la ligne a I’intérieur de la colonne.

Le schéma de régime joue un réle important en cas de polysémie. La
correspondance entre les actants syntaxiques profonds et les actants syntaxiques de
surface constitue un des moyens utilisés dans la distinction des lexies au sein de

certains vocables.

3.4. La predicativite
Les approches contemporaines en linguistique accordent un grand intérét a
la notion du prédicat sémantique. Cette derniére est « une métaphore scientifique
construite & partir de la notion de prédicat logique »**. Ce dernier est une entité
qui s’associe avec d’autres entités pour construire une expression logique dont le
sens est vrai ou faux. Ce qui veut dire qu’un prédicat sémantique est une entité qui

s’associe avec d’autres entités pour exprimer un sens vrai ou faux.

139 _1gor Mel’Guk et Alain Polguére, « Prédicats et quasi-prédicats sémantiques dans une
perspective lexicographique » in revue Lidil, 37/ 2008. In https://lidil.revues.org/2691 , consulté
le 1/2/2016.

84


https://lidil.revues.org/2691

La notion du prédicat sémantique donne naissance a une autre plus générale,
celle de la prédicativité qui signifie le fait qu’une lexie est considérée comme
prédicat semantique ou quasi-prédicat sémantique selon la possibilité de se
combiner avec d’autres lexies pour compléter son sens. La notion de prédicativite
est valable au niveau des lexies et non des vocables. Il est impossible de préciser si
un vocable est prédicatif ou pas, pourtant, il est plus logique de déterminer la
prédicativité de chaque lexie a part. Parfois le méme vocable comporte des lexies
prédicatives et d’autres non prédicatives. En outre, le caractere prédicatif touche
les lexies nominales aussi bien que verbales. A son tour, la LEC adopte cette
notion gréce a son role crucial dans la détermination des relations de dépendance
entre les lexies d’une phrase : elle sert a la précision du gouverneur et de ses
dépendants.

Dans le cadre de la notion de prédicativité, le lexique d’une langue naturelle
est divisé en quatre catégories : les prédicats sémantiques, les noms sémantiques,

les quasi-prédicats sémantiques et les prédicats non actanciels™®

. Le prédicat
sémantique est un sens liant qui dénote un fait. Une lexie est considérée comme un
prédicat sémantique si elle répond a deux conditions : elle dénote une action ou un
événement, elle gouverne d’autres lexies dans le but de compléter son sens. La
lexie (condamner), a titre d’exemple, est un sens liant qui gouverne trois actants :
X condamne Y pour Z. (X est un étre humain, Y est un étre humain et Z est un

deélit commis par Y). Le sens de « condamner » est insaisissable sans ses actants.

(21)  Le juge condamne la jeune femme d’avoir tué son mari**'.

10 _ L es travaux d’Alain Polguére sur la notion de prédicativité nous ont servi de références

pendant la rédaction de cette partie.
141 _ Eexmple hors corpus, avancé par nous-mémes.
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Le nom sémantique est un sens non liant qui dénote une entité. Il s’agit
d’une lexie qui désigne un €tre animé ou un objet. Le nom sémantique ne nécessite
pas la présence d’autres lexies pour compléter son sens. Par exemple, la lexie
« planéte » est une entité qui, dans une situation communicative, ne contréle aucun
actant. Un nom sémantique est toujours une lexie nominale.

Le quasi-prédicat sémantique est un sens liant qui dénote une entité. C’est un
cas intermédiaire entre le prédicat semantique et le nom sémantique. 1l ressemble
au prédicat par le fait d’étre un sens liant qui contréle des actants. De méme, il
ressemble au nom sémantique par le fait d’étre une entité. Le quasi-prédicat
s’exprime uniquement par des lexies nominales comme les noms sémantiques.
D’autre part, un quasi-prédicat n’est pas un vrai prédicat, c’est pourquoi il doit étre
soutenu par un prédicat qui compléte son sens et « conditionne sa nature
liante »'*. On appelle cet élément « le prédicat inhérent ». 1l est indispensable
qu’il soit mentionné dans la définition lexicographique du quasi-prédicat.
Exemple : (une foule d’étudiants). La lexie (foule) est un quasi-prédicat qui est
soutenu par le prédicat inhérent (étudiants). Dans la définition de « FOULE#I. », le
prédicat inhérent exprime le sens ‘quantité de quelque chose’ ou ‘groupe de
personnes’.

Le prédicat non actantiel est un sens non liant qui dénote un fait. D’apres son
nom, il parait clair que ce type de prédicat ne controle pas d’actants bien qu’il
désigne une action. La lexie (pleuvoir) symbolise cette catégorie : il s’agit d’une
action qui n’a pas besoin d’autres lexies pour accomplir le sens.

Finalement, a travers le deuxieme chapitre, nous avons expliqué les

principes de la Théorie Sens-Texte en mettant au clair les courants linguistiques

142 _ Alain Polguére, « Propriétés sémantiques et combinatoires des quasi-prédicats
sémantiques », in revue Scolia n. 26 / 2012, Questions de sémantique nominale, coordonné par
Georges Kleiber et Marie Lammert. In http://halshs.archives-ouvertes.fr , consulté le 20/1/2016.
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qui ont influencé son fondateur. Le premier avantage de la TST est la fondation
d’une nouvelle conception du signe linguistique et de la langue naturelle qui ne
differe pas de celle élaborée par le pére du structuralisme mais plutét qui la
compléte. Cette conception permet la création d’un modéle qui imite le vocabulaire
mental ou toutes les unités lexicales dépendent les unes des autres. Ces relations de
dépendance sont expliquées par le paraphrasage qui constitue la solution la plus
fiable au probléme de la polysémie. La présentation du cadre théorique facilitera au
lecteur la poursuite de 1’application effective des principes de la TST sur le patron

polysémique étudié.
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Chapitre troisieme

Description lexicologique des
vocables du patron
[phénomene naturel —
phenomene social]



e patron polysémique [ phénomene naturel — phénomeéne social ]

s’est construit de I’usage des lexies qui désignent un phénomene

naturel pour caractériser un phénoméne social qui influence
positivement ou négativement une collectivité d’humains. Il se compose, en langue
arabe, de six vocables : « g« » (Sams), « o » (NAr), « ,>8» (fajr), « ~»3» (najm),
« J4» (nar) et « 3\ »% » (Sardra). Cependant, le méme patron, en langue francaise,
ne comporte que quatre vocables: « LUMIERE », « AUBE », «FEU» et
« ETINCELLE ». Malgré leur caractere polysémique, les vocables « SOLEIL » et
« ETOILE » en sont exclus car le sens du phénomeéne social n’existe pas en
francais. Au cours du troisieme chapitre, nous aborderons la définition
lexicologique et les rapports polysémiques qui lient les lexies au sein de chaque
vocable. La notion de prédicativité sera le premier moyen auquel nous recourons
afin de distinguer les différentes lexies d’un méme vocable. L’étude sera menée
selon une approche contrastive arabe — frangais pour expliciter les aspects
communs ainsi que les différences concernant les définitions lexicologiques des

vocables et les liens polysemiques sur lesquels ils sont fondés.
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1. Délimitation des lexies a I’intérieur d’un vocable
Pour définir un vocable, le lexicologue est censé, en premier lieu, délimiter
les frontiéres entre ses différentes lexies. Ce processus est executé selon quatre

critéres principaux*®.

1.1. Critéres de détermination de sens des lexies
1.1.1. Critére d’interprétation multiple
Une unité lexicale est considérée comme polysémique si elle a plus d’une

interprétation en contexte. Examinons la phrase suivante :

(2012/6/10 «JBall Ol sic ¢35 13l 33 2) el o puaddl <350 (22)
‘awsakat ‘al-Sams ‘an tazhar
Le soleil est sur le point d’apparaitre.** (Journal Al-Cherouk)

La lexie « o » (Sams) s’interpréte de deux fagons différentes : elle est employée
soit au sens propre pour désigner 1’acte du lever du soleil, soit au sens figuré pour

désigner I’espoir. Ainsi, la phrase (22) pourrait-elle étre paraphrasée en :

G O puelill e -
‘awsakat ‘al-Sams ‘an tasruq
Le soleil est sur le point de se lever.
ed o) JaYr sl -

‘awsaka ‘al-‘amal ‘an yazhar

143 _ Nous avons précisé ces critéres en nous référant a la liste évoquée par Igor Mel’¢uk en
Introduction _a la lexicologie explicative et combinatoire (op. cit.) ainsi que celle citée par
Samia Bouchaddak en Application des principes de la lexicologie explicative et combinatoire
a la construction d’un dictionnaire bilingue informatisé francais — arabe (op. cit.)

144 _ Les traductions des exemples arabes cités tout au long de la recherche sont parfois littérales
afin de transmettre le sens tel qu’il est exprimé en langue arabe.
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L’espoir est sur le point d’apparaitre.

Cette double interprétation met en évidence le caractére polysemique de « used »,

1.1.2. Critére de cooccurrence compatible
Un vocable (V) se compose de deux lexies (V1) et (V,). Ce critere marque
I’impossibilité de la construction d’un contexte ou (Vi) et (V,) sont exprimées
ensemble, car les cooccurrences de (V1) ne sont pas compatibles avec (V,) et vice

Versa.

(23) C’est une occasion de contempler la voie lactée et d’apercevoir de
nombreuses étoiles filantes. (Le Figaro, Cette année, la nuit des étoiles promet
d’étre exceptionnelle, 7/8/2015)

(24) Daisy Ridley, nouvelle étoile montante de Star Wars. (Le Figaro, titre de
I’article, 17/12/2015)

Dans la phrase (23), la lexie « ETOILE » est employée au sens propre. Ses
cooccurrents (contempler, apercevoir, filantes) ne se combinent pas avec le sens
métaphorique exprimé dans la phrase (24). L’alliance entre les deux sens est

linguistiquement incorrecte.

(25) * C’est une occasion de contempler les étoiles filantes et d’apercevoir

I’étoile montante de Daisy Ridley™*.

15 _ 1 astérique (*) signifie que la phrase est linguistiquement incorrecte.
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1.1.3. Critére de cooccurrence différentielle
Comme nous 1’avons expliqué au deuxiéme chapitre **®, chaque signe
linguistique a un seul syntactique. C’est-a-dire, chaque lexie est liée a un ensemble
de cooccurrents lexicaux, syntaxiques et morphologiques qui lui est propre et qui
ne se combine pas avec une autre lexie. Cet ensemble de cooccurrents permet la
distinction des différentes lexies d’un vocable. Si nous comparons les phrases (26)
et (27), nous nous rendrons compte qu’il s’agit de deux signes linguistiques

différents du vocable « s » (ndr) et non d’un seul.

bl A ye D) Qi el o3y pal sy n) IS QU any et Jia sl L (26)
(2015/2/23 «Jass sl dane

‘intasara ‘al-nar httd gamara wajh ‘al-timzal kulahu

La lumiere s’est propagée jusqu’a ce qu’elle ait envahi tout le visage de la statue.

(Journal Al-Cherouk)

Al Jals Taal a6 of (g0 2lime AN g aag 13) 53 Tasad Los 008 (27)
(2014/7/24 «) g &6 Nia 4 jlell alin 55 e iy il (35480 By 52)

yaklin yawman ‘aswadan lil ‘usra ‘ida wajada nQr ‘al-gurfa muda‘an dina ‘an

yakiin hunak ‘ahadan daail ‘al-gurfa
Il sera un jour triste pour la famille s’il trouve la lumiére de la chambre allumée

sans que personne ne soit dans la chambre. (Journal Al-Cherouk)

La lexie « .I#_s » dans la phrase (26) se combine avec le verbe « J&3l » (‘intasara
/ se propager) qui exprime une des caracteristiques de la lumiére naturelle. Il est
Impossible que ce verbe soit parmi les cooccurrents de « .I1#_ » dans la phrase

(27) qui se combine plutot avec 1’adjectif « sbsae » (mudd * / allumée) utilise avec la

146 _ cf. supra, Chapitre deuxiéme, p. 64.
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lumiere artificielle. Le remplacement de « <% » par « <bzas » est linguistiquement

impossible.

Ad ) Jala Taad dlia ¢S o 050 T pditie 48 jall 53 an s 13 5 lasud Loy o5 % (28)
yakdn yawman ‘aswadan lil ‘usra ‘ida wajada nar ‘al-gurfa muntasiran diina ‘an
yakin hunak ‘ahadan dail ‘al-gurfa
Il sera un jour triste pour la famille s’il trouve la lumiére de la chambre propagée

sans que personne ne soit dans la chambre.

1.1.4. Test de synonymie / antonymie
Le quatrieme critere de distinction des lexies est la synonymie et
I’antonymie. Une unit¢ lexicale est jugée comme polysémique si elle possede deux
synonymes et deux antonymes différents. Nous appliquons ce test aux deux lexies

du vocable « L5 » (ndr) :

S elip daals 2 5 pudl yuly (salead) (@5l Bayja)  dall dplas 5 5 d 4y sland) £330 (29)
(2012/8/29 ¢ s 0 z) aY Ualada

‘al- sara ‘i ‘al-smawiyya nar wa hidaya li/basar

Les religions de Dieu sont une lumiere et un guide pour I’humanité. (Journal Al-

Cherouk)

53 2) sl LaY) e Uslia 4) dalall axe vie i) olida) 5S35 dleny Al all Cudd (30)
(2014/5/29 « ) Y (gidal elliad e cal pY)

gamat ‘al-dawla bikamla ti‘akid ‘itfa“ ‘al-nir ‘inda ‘adam ‘al-haja ‘ilayh hifazan

‘ala ‘al-‘igtsad ‘al-gawmi
L’Etat a lancé une campagne pour éteindre la lumiére quand on n’en a pas besoin

afin de préserver I’économie nationale. (Journal Al-Ahram)
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Dans la phrase (29), « L » est synonyme de « 23} » (‘irsdd / guide) et antonyme
de « > » (dlal / perte). Par contre, dans la phrase (30), « L » est synonyme de
« ¢S » (kahrba  / électricité) et antonyme de « > » (zlam / obscurité). Ce qui
démontre qu’il s’agit de deux lexies différentes de « _s ». Les résultats obtenus de
I’application de ces quatre critéres, facilitent 1’¢laboration des définitions

lexicologiques des vocables étudiés.

1.2. Définitions lexicologiques des vocables
Nous présentons ci-dessous les définitions de « uwd » (Sams), « Ls» (ndr),
« 8 » (fajr), «ax» (najm), « JE» (nar) et «s,) % » (Sardra) ainsi que leurs
équivalents en langue francaise « SOLEIL », « LUMIERE », « AUBE »,
« ETOILE », « FEU » et « ETINCELLE », selon les principes lexicographiques
instaures par la TST. Il est a noter que nous nous limitons aux sens exprimeés dans

les contextes généraux sans prendre en considération les contextes spécialisés.

« a3

RENPNIEUPENSPR I B (7S ANN
« ETOILE#1.1. » autour duquel les planetes tournent.
"ot e b o ) il L S T Hpeed! W jaae 5l a g s g (e Al s el 2
Bl 56 guall B0l Cuay
Phénomene naturel de luminosité et de chaleur émis par « SOLEIL #I.1. » qui a
une influence positive ou négative sur « X » selon l’intensité de la chaleur et de la
lumiére.
."u4" Umuj‘: GJIA'J‘ )ﬂ.}iﬁ‘ﬂ"w" UAM ”
Individu « X » qui a une influence positive sur « Y ».
DOt midn el il Ll Al o delaia) 3 sl TTT
Phénomeéne social ou politique qui a des effets positifs ressentis par « X ».

Le vocable « SOLEIL » en langue francaise reflete uniquement les trois premiers

sens exprimes par le vocable arabe, le sens du phénomeéne social n’y existe pas.
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« SOLEIL »

I.1. « ETOILE#I.1. » autour duquel les planetes tournent.

2. Phénomene naturel de luminosité et de chaleur émis par « SOLEIL #1.1. » qui
a une influence positive ou négative sur « X » selon I’intensité de la chaleur et de
la lumiére.

I1. Individu « X » qui a une influence positive sur « Y ».

K )P »

RIS S PR (A PPN ORP P DWPWERUPISTIOLE TRIN 3 S-S B I
Phénomeéne naturel émis par « ASTRE#I. » lumineux et qui influe positivement
« X »,
."UA" ;‘ﬁ_‘dﬂ nu_un wajmagchmoﬁtiab
Phénomene artificiel provient d 'une source « X » et éclaire « Y ».
AUSTLPUISTRTop EW RSV L1 JUP R WLILR R T W DLEN R SNEER |
Phénomeéne social, politique ou religieux dont les effets positifs ressentis par « X ».

La définition du vocable en francais reflete les mémes sens exprimés en langue

arabe.

« LUMIERE »

I.1.a. Phénoméne naturel émis par « ASTRE#Il.» lumineux et qui influe
positivement « X ».

b. Phénomene artificiel provient d’une source « X » et éclaire « Y ».
I1. Phénomene social, politique ou religieux dont les effets positifs sont ressentis
par « X ».

« by

gleall a5 )8 La) S 5 "a L IH s ek Al e sl Al s jalla |
Phénomeéne naturel qui marque le début de [’apparition de « LUMIERE#I. » et le
debut du jour
Lol Anladl syl e ddliae (5S35 """ g Baaa d3ie 55 i Ayl ]|
Début d’une nouvelle période de « X » et qui différe de la periode précedente.
Mot Sle laad 580 L) 05 Rauds 5l Lo Laia) 5 el & gaa Ay 11

95



Début d’'un phénomene social ou politique dont les effets positifs ressentis par
« X »,

Le vocable « AUBE » en langue francaise se compose aussi de trois lexies et

reflete les mémes nuances de sens.

« AUBE »

I. Phénomene naturel qui marque le début de I’apparition de « LUMIERE#1.1.a. »
et le début du jour.

I1. Début d’une nouvelle période de « X » et qui différe de la période précédente.
III. Début d’un phénomene social ou politique dont les effets positifs sont ressentis
par « X »,

« (n.u »

S B yeda o pime M THS sbews a1
« ASTRE#I. » lumineux apparait le soir.
Adaine 1) seds SV alany Laa " ] [#and" (e saay H5is a2
Phénomene naturel de lumiére émis par « ETOILE#I.1. », ce qui le rend le plus
visible par rapport a son entourage.
Moa" Jlae ek 5 1 sels SV S G (ks
Individu « X » qui est le plus visible et le plus célebre dans un domaine Y.
SO pad el ol e DL 5 paiaall 1) seda SISV b Ao ol delaia) 3 el 1]
Phénomeéne social, politique ou religieux, qui est le plus visible dans la société et
qui influe positivement ou négativement sur « X ».

La description lexicographique du vocable en langue francaise différe de celle en
langue arabe. L’unité lexicale « ETOILE » est employée au sens métaphorique
seulement pour caractériser une personne célebre. Elle ne s’ajoute pas aux noms

des phénomeénes sociaux, comme c’est le cas en arabe.
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« ETOILE »

I.1. « ASTRE#I. » lumineux qui apparait le soir.

1.2. Phénomeéne naturel de luminosité émis par « ETOILE#1.1. », ce qui le rend le
plus visible par rapport a son entourage.

[1. Individu « X » qui est le plus visible et le plus connu dans un domaine « Y ».

« )by

S Gl Al BT L 05Ky 5 (ol jian (e g (paad 3l a 5 g A Jiaiisala a1l
LJaal)
Phénomeéne de luminosité et de chaleur tres fortes qui résulte d’une source
naturelle et qui a des effets négatifs comme la brdlure et le meurtre.
SIS Ll ST 05 5 oelia sama o il (Cpundis ) a5 5 3 Jiciis alla b
.Jaal)
Phénomene de luminosité et de chaleur tres fortes qui résulte d’une source
naturelle et qui a des effets négatifs comme la brdlure et le meurtre.
AELps P U URESRLY 1) B E S L K )
Outil de « FEU#I.1.b. » utilisé par « X » pour cuir « Y ».
BOAY) (A 3ol Q) Se s aseda
Concept religieux qui symbolise le chatiment des pécheurs par brdlure.
" B g ¢ Mol e M Aa A MR L e (g i casdaa
Projectile qui contient poudre a « CANON#I. », que « X » fait tirer de « Y » pour
tuer « W ».
Do A a1 L 008 Db o) e laia) 5 alla |V
Phénomeéne social ou politique qui a des effets négatifs ressentis par « X ».

Le vocable francais comporte aussi six lexies.
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« FEU »

I.1.a. Phénomeéne de luminosité et de chaleur tres fortes qui résulte d’une source
naturelle et qui a des effets négatifs comme la brllure et le meurtre.
b. Phénomene de luminosité et de chaleur tres fortes qui résulte d’une source
artificielle et qui a des effets négatifs comme la brdlure et le meurtre.
2. Outil de « FEU#1.1.b. » utilisé par « X » pour cuire « Y ».
I1. Concept religieux qui symbolise le chatiment des pécheurs par brdlure.
I11. Projectile qui contient une poudre a « CANON#I. », que « X » fait tirer de
«Y » pour causer le meurtre de « W ».
IV. Phénomene social ou politique qui influe negativement sur « X »

«B ) e »
s Jidl ly e Jai e " a 1L (e pdal Cadd 8 A S Al s jalla g ] |
Phénomeéne naturel de lumiere faible provenant de « FEU#l.1.a. » qui marque le
debut d’'un incendie.
Gaos Jidl Ay e Jai D TLI#E" (e i Cads 53 b Sl delua s all
Phénomene artificiel de lumiere faible provenant de « FEU#1.1.b. » qui marque le

debut d’un incendie.
SO e B Al 5l e laia) 3 el Ay
Début d’un phénomene social ou politique qui influe SUr « X ».

La définition du vocable en langue francaise équivaut a sa définition en langue

arabe.

« ETINCELLE »

I.1.a. Phénomeéne naturel de lumiére faible résultant de « FEU#1.1.a. », qui marque
le début d’un incendie.

b. Phénomene artificiel de lumiére faible résultant de « FEU#l.1.b. » et qui
marque le début d’un incendie.
II. Début d’un phénomene social ou politique qui influe positivement ou
négativement sur « X ».
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La polysémie dans ces vocables prend des dimensions différentes, ce que
nous montrons dans la suite du chapitre a travers 1’¢tude des relations

polysémiques.

2. Types de liens polysémiques
D’apres les définitions des vocables, nous déduisons que le patron
[phénoméne naturel — phénomeéne social] est basé sur des liens polysémiques

divers. Ce que nous montrons dans les pages suivantes.

2.1. La métaphore
Le lien polysémique qui marque le glissement de sens entre la lexie de base
dénotant le phénomene naturel et la lexie dénotant le phénoméne social c’est la
métaphore. Celle-ci est creée selon la connotation du phénomeéne naturel dans le
patrimoine culturel et littéraire d’une nation. Prenons I’exemple de « SOLEIL » qui
connote 1’espoir, I’optimisme, la clart¢ et la prédominance dans la culture

francaise.

(31) Cette petite a été le soleil de mon existence cette année de par sa gentillesse,

son intelligence et ses mimiques communicatives™’.

La phrase explique le sens métaphorique de « SOLEIL » : I’impact de cette
personne sur la vie de 1’auteur équivaut a I’impact du soleil sur la vie des étres
vivants.

Le méme sens métaphorique existe dans la tradition culturelle arabe qui

valorise le réle du soleil dans la vie des hommes.

17 _1’exemple est cité dans le RL-fr, il est extrait du site http://www.chatsnoirs.com
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glis ge el Cile (32)

30 cf J}m ‘L’ﬁé‘}

gabat al-sams ‘an dunydy « Le soleil a disparu de ma vie »

wa fagadt al-n0r fy rlhy « Et j’ai perdu la lumiére de mon ame »

kunta ‘anta al-nQr « Tu étais la lumiére »

kunta al- sams « Tu étais le soleil »

Il est a noter que ce type d’images était tres courant dans les années quatre-vingt et
quatre-vingt-dix ou le style journalistique était plutdt penché vers le style
littéraire'® : on construit des images métaphoriques qui désignent I’importance
d’une personne (X) pour une société ou un groupe professionnel. Exemple : le

phraséme™>°

(sbrdl uel) « Sams ‘al-gind“ | le soleil de chanson) est utilisé pour
qualifier la fameuse chanteuse égyptienne asilS i (Oum-Klthoum / 1898-1975) ; le
phraséme « i) uad » (Sams ‘al-‘a‘imma / le soleil des guides) qualifie s a2

sl (Metwaly Al-Chaarawy / 1911-1998)™" ; le phraséme « 2l 7 el (uadi »

M8 12013 el s a1 (gl a6 ¢ 5 olia / version électronique, in
http://books.google.com.eg

149°_ Cf. infra, Annexe des statistiques, p. 265. Les images construites & partir du vocable
« ol » mettent en évidence 1’évolution de l'usage des unités lexicales polysémiques en
contexte journalistique.

139 _ Nous ne pouvons pas considérer ce type de phrasémes comme de vraies collocations car ils
ne renvoient pas a une idée générale ou a un phénomeéne déterminé, ils sont employés pour
désigner un nom propre. Comme c’est le cas avec le phraséme frangais « Le Roi Soleil » qui est
utilisé pour qualifier Louis XIV.

1~ Un homme de religion égyptien trés célébre. 1l a beaucoup de publications sur
I’interprétation du Coran.
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(Sams ‘al-masrah ‘al-‘arabi | le soleil du théatre arabe) désigne 1’actrice
égyptienne ) 4l (Amina Rizk / 1910-2003). De méme, la collocation**

« 3l yall G » (Sams ‘al-mar-‘ah | le soleil de la femme) désigne le réle crucial joué
par la femme dans la société. En revanche, au cours du deuxiéme millénaire, le
langage journalistique se détache de la littérature, ce type de syntagmes disparait
de la presse égyptienne contemporaine qui n’emploie que le deuxiéme sens
métaphorique de « o3 » qui exprime 1’effet positif d’un phénoméne social sur
une collectivité humaine.

Contrairement au « SOLEIL », le vocable « FEU » qui connote dans la
culture arabe et francaise la mort, le danger et la destruction est employé pour
marquer 1’effet négatif d’un phénoméne social sur un groupe de personnes. Ainsi,
I’emploi des sens métaphoriques n’est-il plus limité aux contextes littéraires, il
s’étend au langage journalistique. Ce qui signifie que les sens métaphoriques de
ces vocables deviennent lexicalisés (c’est-a-dire, adoptés dans les dictionnaires)

~ \ 153
grace a I’usage ™.

¥ aal ¢ siia (bl ol 3y a) ol sl () sealiall alikl sl |G )80 LIS (33)
(2013/4/9 Appie o Ll a9 dpdilal) A0l Garus

kolama ‘awgadii naran lilfitna, ‘atfa‘ha al-muklsn lilwazan

Chaque fois qu’ils allument le feu du conflit, les fidéles a la patrie 1’éteignent.
(Journal Al-Youm Al-Sabii)

(34) Algérie : le feu couve toujours entre Arabes et Mozabites. (Le Figaro, titre
de I’article, 12/8/2015)

152 _ Remarquons que la nature linguistique de «slall (e » différe des phrasémes précédents.
Nous la considérons comme une collocation car elle dénote une idée générale, elle ne renvoie pas
a une personnalité féministe déterminée mais a la femme en général en tant qu’un étre humain.
153 _ Rappelons que Michel Bréal a parlé de 1’'usage et de son impact en création d’unités
lexicales polysémiques dans son ouvrage Essai de sémantique Science des significations, op.
cit.
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Dans les phrases (33) et (34), le feu est employé au sens métaphorique pour
marquer les dégats résultant des conflits religieux et raciaux entre deux
communautes.

Le traitement de sens figurés dans le DEC differe de celui adopté dans les
dictionnaires arabes traditionnels™*. Ces derniers citent le sens figuré dans une
catégorie indépendante de la définition de I’unité lexicale ou ne le mentionnent
pas. Or le DEC integre le sens métaphorique ou métonymique dans la définition
lexicographique de I’'UL en indiquant les composantes communes qui ont permis le
transfert du sens propre au sens figuré grace a la notion du pont sémantique>.

Reprenons la définition du vocable « L » ( ndr) :

AUSTLE SR BN R L1 PP VIPY PWIRERUWSTOL P IS SRR I
Soa ol MG Jhas (e Juaideluas alh b
Do A i a5l L 0 sS0 d s Al daclaia) 3 el ]|

Le sens métaphorique, exprimé en « II#_s » (ndr#ll.), est mentionné parmi les
sens principaux du vocable. Le lien polysémique métaphorique associe
«.all#,s » a « II#,s » Le pont sémantique est construit a travers deux
composantes :
“phénoméne” zahira /3 sl e

“cffet positif” ta ‘tir abi | s i o
La composante sous-jacente au transfert metaphorique est ‘phénomeme social qui
a des effets sur’. Les phrases suivantes soulignent les nuances de sens entre les

trois lexies de « s » :

154 _ En effet, ce point que nous nous permettons de caractériser par « négatif », n’existe pas dans
les dictionnaires francais (comme Le Petit Robert, a titre d’exemple) qui s’intéressent aux sens
figurés et les mettent parmi les sens principaux de I'unité lexicale.

155 _ Cf. supra, Chapitre deuxiéme, p. 78.
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o sl 33a) elsell 5 sl ie a5zl Y 8IS de ) e agild Canal  (35)
(2015/11/15 edusall i ol 5 . goladl

‘asbaht filathom mazri ‘a kalgizm bayna ‘al-abraj

Leur villa est implantée comme un nain entre les tours...on a caché la lumiere et

I’air. (Journal Al-Wafd)

53 n) el slaBy) e Uslia 4] Aalall axe die il olib) 55 dlens A pall cudli (36)
(2014/5/29 « ) 3! ikl llizad (e ¢l aY)

gamt al-dawla bikamla ti ‘akd ‘itfa‘ al-nir ‘nda ‘adam al-haja ‘ilayh hifazan ‘ala

‘al- ‘igtsad al-gawmi
L’Etat a commence une campagne pour éteindre 1’¢lectricité quand on n’en a pas
besoin afin de préserver 1I’économie nationale. (Journal Al-Ahram)
(1989/4/27 «Jaall o) sic ¢y padl) Alaiall Card i) WSY) 5 cany O @3N (37)
‘al-istsraq lan yahjib nr al-islam
L’orientalisme n’éclipsera jamais la lumiére de I’'Islam. (Corpus Archive de la

presse egyptienne)

La définition de « LUMIERE » en langue francaise reflete le méme
glissement de sens basé sur la métaphore et effectué a travers le méme pont

sémantique.

I.1.a. Phénomene naturel provient d’« ASTRE#l.» lumineux qui influe
positivement sur « X ».

b. Phénomeéne artificiel provient d’une source « X » et éclaire « Y »,
I1. Phénomene social, politique dont les effets positifs sont ressentis par « X ».

Comme c’est le cas en langue arabe, un lien polysémique métaphorique associe
« LUMIERE#I.1.a. » a « LUMIERE#II. » a travers un pont sémantique basé sur

deux composantes :
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e Phénomene
o Effets positifs
La composante sous-jacente au transfert métaphorique est ‘phénomeéne social qui a

des effets sur’. Les deux phrases suivantes explicitent la différence entre les deux

lexies de « LUMIERE » :

(38)  Une solution pour amener la lumiére du jour a I’intérieur des batiments

par fibre optique. (Le Monde, lls surfent sur les greentechs pour lancer leur

start-up, 9/12/2015)

(39) L’arrivée au pouvoir d’un parti politique loin de leur étre favorable, avait
anéanti chez eux tout espoir de retrouver la lumiere une fois la nuit tombee.
(Le Monde, En Inde le décollage timide du solaire, 1/12/2015)

En général, un patron linguistique est base essentiellement sur la régularité.
L’application d’une regle lexicologique ou syntaxique sur un nombre déterminé
d’unités lexicales méne a la création d’un patron qui met en évidence leurs traits
linguistiques communs. Cette régularité apparait clairement a travers le patron

[phénomene naturel — phénomene social].

2.1.1. Le degré de régularité dans le lien polysémique
En francais aussi bien qu’en arabe, le patron étudi€¢ se caractérise par la
régularité du choix de la composante générique et de 1’étiquette sémantique de
I’unité lexicale de base ainsi que de la lexie métaphorique. Ce qui est présenté dans
(Figure 11).
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Lexie de base Lexie métaphorique
Composante générique | Phénomene naturel Phénomeéne social
Etiquette semantique Phénomene naturel Phénomene social
Figure 11

Composante générique et étiquette sémantiqgue dominantes dans le patron

Cette régularité n’est pas absolue au niveau du pont sémantique qui est
formé a travers plus d’une composante métaphorique. La principale composante
sous-jacente au transfert metaphorique sur laquelle le patron est basé c’est
‘phénomene social qui a des effets ressentis par’ qui correspond a la composante
arabe ‘e Ll L delaia) 5 el A coté de ces composantes, il en existe d’autres
qui tissent le lien métaphorique telles que ‘delaial 38l 4l et ‘début d’un
phénoméne social’ dans les vocables «3)) xi», « »»8» « ETINCELLE » et
« AUBE ». De méme, les composantes ‘e & | )5els SSY et “plus visible par

rapport a son entourage’ dans les vocables « a>i» et « ETOILE ».

2.1.2. Une double métaphore
D’autre part, la lexie métaphorique qui dénote un phénomene social n’est
pas la seule observée a travers la definition lexicologique des vocables dont
certains comportent deux lexies métaphoriques. C’est le cas des vocables arabes
« o8 » (fajr), «ax» (najm) et « p«i» (Sams) ainsi que du vocable francais

« AUBE ». Reprenons la définition de « s » :

Zlall a5 )5 LIS S A sek Al e sllai Aapla s alls |
L Al 3 el (e daliae S5 5 (" Laagdn Bana Ayt )3 i Al ]|
Mo et Ll L 05 A o Ao laia) 5 el Cugas Al ]|
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Les deux lexies « .II#_ >4 » et « .IlI#_,~8» sont métaphoriques dont la premiere
dénote le début d’une action alors que la deuxiéme dénote le début d’un
phénoméne social. La lexie « .II#,8 » est liée a 'ULB «.I#_» » par la
composante sous-jacente au transfert métaphorique ‘sxa 4xia ) 3% 4la (bidayat
fatra zamaniyya jadida). La lexie «.III#_~% » est liée a «.I#_~% » par la
composante sous-jacente au transfert métaphorique ‘deldial 3 aUs 4a (bidayat
zdhira ‘jtimd iyya). De méme, un pont sémantique lie les deux lexies
métaphoriques a travers la composante ‘4’ (bidayat). La (Figure 12) illustre les

composantes qui construisent le pont sémantique entre les trois lexies du vocable

« yd oy,
Lexies RSN TI# ad TIT# s
Composantes
aln + + +
3 alk + +
Figure 12

Les composantes communes entre les lexies du vocable « 8 »

Les phrases suivantes expliquent la différence entre les deux sens métaphoriques

de « 2 »,

WJadl ol sie dypadl dilaall Cadl) | pae 8 VLA AU A s jad (40)
(1998/7/20

fajr jadid fy téris ‘al- ‘itsalat fy masr

Une nouvelle aube dans I’histoire de télécommunication en Egypte. (Corpus

Archive de la presse égyptienne)
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A Al 5 A V) sl pe daailly 5 e Gl G Al A Akl il ad g s n (41)
(2012/5/19 Aaluall ol ) e dgaall 5 ylasdl (35 0 53 52)
bz(g fajr ‘al-dimurdsyya fy ‘al-garn ‘al-tamin ‘asar wa biltahdid ma‘a ‘al-

trawratayn ‘al-amrikiya wa al-faransiya
L’apparition de 1’aube de la démocratie au dix-huitéme siecle, précisément apres

les deux révolutions américaine et frangaise. (Journal Al-Cherouk)

La premiere phrase exprime le sens de « .II# & » tandis que la deuxieme exprime
celui de « IIT#_>8 ».
Le vocable francais « AUBE » reproduit les mémes métaphores qui sont

construites a travers les mémes ponts sémantiques :

I. Phénomeéne naturel qui marque le début de 1’apparition de « LUMIERE#I. » et le
debut du jour.

I1. Début d’une nouvelle période de « X » et qui differe de la période précédente.
1. Début d’un phénomene social ou politique dont les effets positifs sont ressentis
par « X »,

La lexie « AUBE#IL. » est liée a I'unité lexicale de base « AUBE#I. » par la
composante sous-jacente au transfert metaphorique ‘début d’une nouvelle période’.
La lexie « AUBE#III. » est liée a I’'ULB par la composante sous-jacente au
transfert métaphorique ‘début d’un phénomeéne social’. Les deux lexies
métaphoriques sont liées par la composante ‘début’. Les trois phrases suivantes

explicitent les trois sens d” « AUBE » :

(42) Ils étaient des centaines a se presser dés 1’aube a I’entrée des salles

diffusant les premieres séances du film. (Le Monde, Dans les salles

parisiennes les fans ont vécu le film a fond, 19/12/2015)
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(43) Les progrés scientifiques et techniques a I’aube du dix-neuvieme siecle
permettent aux voyageurs de repousser les frontiéres. (Le Figaro, résumé

d’Histoire générale des voyages et des voyageurs, Jules Verne)

(44) Nous sommes a I’aube d’une révolution, vous é&tes la résistance. (Le

discours de Diego Sparov / site Buzzly)**®

(La Figure 13) résume les ponts sémantiques qui sont tissés entre les lexies du
vocable « AUBE ».

Lexies AUBEH#I. AUBEH#II. AUBE#III.
Composantes
Début + + +
Phénomene + +
Figure 13

Les composantes communes entre les lexies du vocable « AUBE »

L’¢étude des vocables « axi» (najm) et « ol » (Sams) montre qu’ils se
caractérisent aussi par une double métaphore. La lexie « .II#s>» qui est liée a
« .2.I#s>3» par un lien métaphorique a travers la composante ‘/,seb SSYV (‘al-
‘aktar zuhdran) désigne la célébrité d’une personne par rapport a ses pairs dans un
domaine précis. En outre, la lexie « .III#>> » qui est liee a « .2.I#>» par un

deuxiéme lien métaphorique a travers les composantes ‘s_aUs> (zAhira) et © Y

1% _ Comme nous I’avons souligné au premier chapitre, parfois nous avons eu recours a des

corpus de référence dans les cas ou le lexeme recherché ne figure pas dans les corpus principaux.
Les corpus Le Monde et Le Figaro ne citent aucun exemple exprimant la troisiéme lexie d’
« AUBE », c’est pourquoi nous avons eu recours au site Buzzly comme corpus de référence. Il
est a noter que 1’absence d’exemples dans les corpus francais ne signifie pas que ce sens n’est
pas lexicalisé surtout qu’il est mentionné dans Le TLF aussi bien que dans Le Petit Robert.
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s’ (‘al-‘aktar zuhlran) exprime D’effet d’un phénoméne social sur une
communauté humaine. D’autre part, la premiére lexie métaphorique du vocable
« ol » — « TI#oead » — est lide & « .2.T#ud » par le pont sémantique ‘) sl
et elle désigne I’influence positive d’une personne sur une autre. Sa deuxiéme lexie
métaphorique — « .ITT#u~d » — qui est liée a « .2.I#u% » par le pont sémantique
‘) i et s_as dénote I’effet positif d’un phénoméne social ressenti par un
groupe d’humains.

Contrairement au vocable « AUBE », la similarité entre le vocable arabe
« a3 » et son équivalent francais « ETOILE » ainsi que « o« » et son équivalent
« SOLEIL » n’est pas totale. La deuxiéme métaphore dans les vocables arabes qui
dénote I’influence d’un phénomeéne social n’est pas exprimée en langue francaise,
C’est pourquoi les vocables « ETOILE » et « SOLEIL » sont exclus du patron
francais. Ce qui nous renvoie de nouveau a la question d’usage qui est étroitement
lice a la flexibilité de la langue : plus la langue naturelle est flexible, plus elle
permet la création de nouveaux sens chaque fois qu’il parait nécessaire. Cette
flexibilité est plus remarquable en langue arabe qu’en langue frangaise.

De P’autre c6té, la métaphore n’est pas la seule figure du style ayant été
relevée dans le patron [phénomene naturel — phénomene social], la métonymie y

joue aussi un role important.

2.2. La métonymie
2.2.1. Un cas spécifique du glissement de sens
La métaphore en «axi» (najm) et « u=i» (Sams), d’une part, et en
« ETOILE » et « SOLEIL », d’autre part, différe des autres vocables du patron ou
le transfert du sens du phénomeéne naturel vers celui du phénoméne social
s’effectue par un pont sémantique qui lie I'unité lexicale de base a la lexie

métaphorique. Pourtant, dans ces quatre vocables, le lien métaphorique résulte
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d’un glissement de sens qui a eu lieu d’abord entre 1’unité lexicale de base et la
lexie métonymique qui, par la suite, méne a la création de la lexie métaphorique.
Pour expliquer davantage ce double glissement de sens, nous aimerions nous
arréter a ’origine de la lexie métonymique. Effectivement, il parait indispensable
de distinguer 1’astre de la lumiére qu’il émet dans le but de justifier la création de
la lexie métaphorique. Le sens figuré est issu non du corps céleste, mais plutét du
phénoméne naturel qu’il émet. En cas du vocable «a>» et de son équivalent
« ETOILE », le sens métaphorique qui est ‘la célébrité’ est construit a partir du
caractere lumineux et brillant de P’astre qui le rend visible. De méme, le sens
métaphorique du vocable « o4 » et de son équivalent « SOLEIL » est tiré non du
corps céleste, mais de la lumiere et de la chaleur qu’il émet et qui influe les étres
vivants. C’est pour cette raison que la présence de la lexie métonymique est
nécessaire afin de justifier I’ordonnancement logique des lexies et afin d’expliquer
les ponts sémantiques. C’est ainsi que chaque couple de lexies suivantes

[«.l.I#axi» | « 2.J#a»], [« 1. J#Howed» [ « 2.I#owd»], [« ETOILE#I.1. » /
« ETOILE#1.2. »] et [« SOLEIL#I.1.» / « SOLEIL#l.2.»] est lié par un lien
métonymique qui est exprimé par la composante arabe ‘(< ,y=y’ (yasdur min) ou

»157

francgaise ‘émis par’™" et qui souligne le rapport « une partie d’un tout ».

2.2.2. Le cas du vocable « FEU »
Le lien métonymique est apercu aussi au sein des vocables « Jb» (nar) et
« FEU ». 1l lie la lexie de base «.b.1.I#_5» au « .2.1#_ 4 » et « FEU#1.1.b. » au
« FEU#1.2.» a travers la composante 13’ (outil) . La nature du lien
métonymique en « FEU » differe de celui en « SOLEIL » et en « ETOILE ». Le

premier résulte du rapport entre un phénomene artificiel et I’outil qui le produit. Le

37 _ Cf. supra, les définitions de « =i » (p. 94), « SOLEIL » (p. 95), «si» (p. 96) et
« ETOILE » (p. 97).
158 _ Cf. supra, la définition de « FEU », p. 97.
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deuxieme, par contre, exprime le rapport entre un élément naturel et le phénomeéne
qui en résulte. De I’autre coté, la métonymie en « FEU» n’est pas liée
sémantiquement a la lexie métaphorique, comme c’est le cas pour « SOLEIL » et
« ETOILE » : les lexies « .VI#_\» et « FEU#IV. » sont directement liées aux
unités lexicales de base « .a.1.I#_\ » et « FEU#l.1.a.» par les composantes sous-
jacentes au transfert métaphorique © e % 4claia) 38U et ‘phénoméne social
qui influe sur’.

Bref, le patron étudié inclut deux types de liens métonymiques dont le
premier exprime la relation (partie d’un tout) et le deuxiéme exprime la relation
(artefact de). C’est le premier lien qui joue un réle principal dans sa construction™®

en étant a la base de la création du lien métaphorique.

2.3. Polysemie éetroite et polysémie lache
Les liens métonymiques et métaphoriques ne sont pas les seuls qui décrivent
les rapports entre les lexies a I’intérieur des vocables. Il en existe d’autres qui
apparaissent en « Jb», «s)lx»,  «s» et leurs equivalents «FEU »,
« ETINCELLE » et « LUMIERE ». Pour les expliquer, nous recourons a la
typologie de Robert Martin car la TST n’identifie que deux types de polysémie :
réguliére exprimée par la métonymie et irréguliére exprimée par la métaphore®®.
Martin détermine six relations polysémiques :
++ La restriction de sens lorsqu’un vocable (L) se compose de deux lexies (L)
et (L,) et que (L,) est inclue dans (L,) qui comporte des semes plus
specifiques.
¢ L’extension de sens lorsqu’un vocable (L) se compose de deux lexies (L;) et

(L) et que (L,) est inclue dans (L) qui comporte des semes plus généraux.

159 L’adjectif possessif renvoie au « patron ».
160 _ cf. supra, Chapitre premier, p. 25.
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s La polysémie étroite quand (L,) et (L,) partagent la composante centrale de
la définition.
s La polysémie lache quand (L,) et (L,) partagent une composante
périphérique (secondaire) de la définition.
¢ La relation de métonymie.
+¢ La relation de métaphore.
En révisant les définitions lexicologiques, nous remarquons la présence d’un
lien polysémique étroit qui associe chacun des couples de lexies suivantes :
«.all#b» [ «b.lI#b»

- «a.ll#oky [ o« b lI#) S »

- «.all#os» [ «.blI#Hos»

- «FEU#l.1a.» |/ « FEU#l.1.b. »

- «ETINCELLE#l.1.a. » / « ETINCELLE#I.1.b. »
« LUMIERE#l.1.a. » /| « LUMIERE#I.1.b. »

Le pont sémantique s’établit a travers la composante centrale ‘s_aUs’ (zahira) ou

‘phénomene’ en cas des vocables francais :

« by

}i é)ﬂ\ﬁ@h‘)u‘@uj&js&ukjmdséﬁcuam“miﬁj\);})y@dhﬂsﬁmall
SIS Lalu JUID 6 5 elia jhan (e gl (a3 5 ) a 5 5 b Jiaii 3 AU D

« FEU »
I.1.a. Phénomeéne de luminosité et de chaleur tres fortes qui résulte d’une source
naturelle et qui a des effets négatifs comme la bralure et le meurtre.

b. Phénomeéne de luminosité et de chaleur trés fortes qui résulte d’une source
artificielle et qui a des effets négatifs comme la brdlure et le meurtre.
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«B ) M »

Gos Juid) 4oy e i e "] LT (e sl Cais 58 b Jidii Ayl 3 AU ]
G il Ay e Jxi " b T IHOU" e i cadd 58 A Sl lia b al

« ETINCELLE »

I.1.a. Phénomeéne naturel de lumiere faible résultant de « FEU#1.1.a. », qui marque
le début d’un incendie.

b. Phénomeéne artificiel de lumiere faible résultant de « FEU#I.1.b. » et qui
marque le début d’un incendie.

KHP»
BS 2lg8 Ld 5poama "I (5 sbem pua (e sl Apmnla 3 AU 3] ]
Mo &mﬂ "o e (e Al 2_1.{:\_1.\4 SJALB b

« LUMIERE »

I.1.a. Phénomeéne naturel émis par « ASTRE#1.» lumineux qui a des effets positifs.
b. Phénomene artificiel provient d’une source « X » et éclaire « Y ».

En ce qui concerne le lien de polysémie lache, il apparait dans « Jb » et

« FEU » a travers les deux composantes périphériques ‘G~ (harg / bralure) et
‘J®> (qatl / meurtre) :

« )b »

S @oalS dle U1 Led (6 5 oaada Dhae (e S a3 5l a5 s o8 Jiaiisoala a1
S

S @Al ke ST 6 5 pelia jhae (e il (a3l a5 s G Jiaiisallab
Aadl laadll Qe I e g (0 6 seda |
.ngnd_‘_*'éq&@_j "o e Mo Aa A ".I#J}JL)" L;‘; LS}‘;-’ u}n‘“ 11
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« FEU »

I.1.a. Phénomeéne de luminosité et de chaleur trés fortes qui résulte d’une source
naturelle et qui a des effets négatifs comme la brilure et le meurtre.

b. Phénomene de luminosité et de chaleur tres fortes qui résulte d’une source
artificielle et qui a des effets négatifs comme la bralure et le meurtre.
I1. Concept religieux qui symbolise le chatiment des pécheurs par bralure.
I11. Projectile qui contient une poudre a « CANON#I. » que « X » fait tirer de
«'Y » pour causer le meurtre de « W ».

En outre, le lien polysémique lache figure aussi dans les vocables «3)) »&» et
« ETINCELLE » entre les lexies «.a.lI#))&» [ «.b.lI#)) X» et
« ETINCELLE#l.1.a.» / «ETINCELLE#l.1.b.» a travers la composante

périphérique : ‘G~ J=idl 4l (bidayat ‘st ‘al harig / début d’un incendie).

«B ) i

s Juidl Ly e Jxi e g LI e el Cidd 5 A Jiaiidmph s el gl
s Jeid) Al e Jai M LI#OL" (e i cadd g A Sl deluas all b

« ETINCELLE »

I.1.a. Phénomeéne naturel de lumiére faible résultant de « FEU#I.1.a. », qui marque
le début d’un incendie.

b. Phénomene artificiel de lumiére faible résultant de FEU#1.1.b. et qui marque
le début d’un incendie.

De ce qui précede, nous concluons que le patron [phénomene naturel —
phénomene social] se caractérise par une palette de liens polysémiques variés dont
la plupart sont tissés de la méme maniére en frangais aussi bien qu’en arabe. Ce qui
souligne la quasi-équivalence existant entre les deux langues sur le plan
lexicologique. A travers la (Figure 14) et la (Figure 15) nous énumérons le nombre

et le type de liens polysémiques a I’intérieur de chaque vocable.
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Liens
Métonymie Métaphore Polysémie Polysémie
Lexies étroite lache
o [ Sams 1 2 - -
s ndr - 1 1 -
8/ fajr - 2 - -
a3/ najm 1 2 - -
4/ nar 1 1 1 3
5)) i [ Sardra - 1 1 1
Figure 14
Types de liens polysémiques dans le patron arabe
Liens
Métonymie Métaphore Polysémie Polysémie
Lexies étroite lache
Soleil 1 1 - -
Lumiére - 1 1 -
Aube - 2 - -
Etoile 1 1 - -
Feu 1 1 1 3
Etincelle - 1 1 1
Figure 15

Types de liens polysémiques dans le patron francais
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3. Les nuances de sens entre les vocables

La régularité qui parait a travers le lien polysémique métaphorique
n’empéche pas I’existence de divergences d’usage entre les vocables. Ces nuances
de sens doivent étre explicitées par les définitions. Bien qu’elles resultent du méme
lien polysémique, les lexies métaphoriques ne suivent pas toutes les mémes regles
d’usage. La lexie « LUMIERE#IL. » et son équivalente arabe « .II#,s», par
exemple, sont spécialement utilisées dans les contextes religieux. Cet emploi
specifique n’est assumé par aucun autre vocable du patron. Ceci est di a I’impact
du langage coranique et biblique. Effectivement, dans la tradition islamique et
chrétienne, le lexeme "_" (ndr) est utilisé pour caractériser Dieu ainsi que les
Propheétes.

"oasY) 5l sled) jgi I (45)

Allah nGr ‘al-samawat wa ‘al- ‘ard

« Dieu est la lumiére du Ciel et de la Terre »**,

Ce verset coranique montre que la lumiére est une des caractéristiques de Dieu.
De méme, La Sainte-Vierge est désignée dans la culture égyptienne par « s al »
(um al-nGr / La mere de la Lumiere). De méme, en langue francaise, le lexeme
« LUMIERE » s’emploie dans les textes religieux pour symboliser Dieu et la route
vers la piété.

L’influence des concepts religieux parait clairement sur le langage littéraire
et journalistique ou le lexeme « lumiére » est étroitement lié a tout ce qui a rapport
aux religions et aux principes moraux. C’est pourquoi des collocations comme

« oY) 5 » (nQr al-islam / 1a lumiére de 1’Islam) et « gla¥) 5% »

161 _ Sirat « AI-NQr » (Lsil) | verset {35}
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(n0r al-iman / la lumiére de piété) **2

sont tres fréquentes en langue arabe. En
langue francaise, nous trouvons des collocations telles que « lumiére de la foi ».

Par contre, « II#u~3 » est utilisée pour caractériser plutdt les phénomenes
sociaux et politiques. Les statistiques qui résultent de 1’analyse du corpus le
montrent'® : la collocation "=>wY! 5" (ndr al-‘islam / la lumiére de 1’Islam) est
citée dans le corpus dix fois alors que "a2sY) el (sams al-‘islam / le soleil de
I’Islam) est citée uniquement deux fois. De méme, la collocation "4 all (el
(sams al- Auriyya / le soleil de la liberté) est citée quarante-trois fois tandis que
"ag 2!l 8" (ndr al-Auriyya / la lumiére de la liberté) n’est mentionnée que quatre
fois. Cette nuance est exprimée dans les définitions des deux vocables par 1’ajout
de la composante ‘A 32U (zAhira dinyya / phénomeéne religieux) dans la
définition de « .II#_ s ».

Une autre nuance apparait entre « .III#_28» et « Ill#u«3), d’une part, et
« JI#) 5 » et « VI# Ly, d’autre part © « II#_28 » et « .II#5_) 4 » marquent les
prémices d’un phénoméne social alors que « .ITM#uwS» et « .VI#_L » marquent sa
prédominance™®. La composante ‘4’ (bidaya) qui est mentionnée avant 5
delda) (zAhira ‘jtmd ‘yya ) dans les définitions de « III# =8 » et « II#s_) % » ainsi
que la composante ‘début’ dans les définitions francaises de « AUBE#III. » et
« ETINCELLE#II. » mettent en relief cette différence. Les mémes nuances de sens
apparaissent a travers leurs équivalentes arabes, examinons les deux paires de

lexies suivants.

162 _ cf. infra, Chapitre quatriéme, p. 153.
163_ Cf. infra, Annexe des statistiques, p. 265.
164 _ | adjectif possessif renvoie au « phénomeéne social ».
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Premier groupe « II1# a8 » [ « JI#wd »
clac i Y] 28l 33y ja) Lulad Jiise (ol A jall ad sk 5 sl 3 J0 b (46)
(2011/6/1 ¢ b aa¥) V).,

ha howa ‘al-layl qad ‘injala wa tala ‘a fajr ‘al-huryya lyudi * mustagbal shabana.

La nuit s’est terminée et 1’aube de la liberté apparait pour illuminer I’avenir de nos
jeunes. (Journal Al-Wafd)

(2011/8/24 «da gl 5 culis gl 30y ja) | e A4 all el e 8 (47)
gad bazagat sams ‘al-huryya fy misr.

Le soleil de la liberté est apparu en Egypte. (Journal Al-Wafd)

Deuxiéme groupe « VI#_ U » [ « JI#5) y »
lae 2 le g A Sl dsgall gl 33 5n)  aasll B0 e e Jxdl (48)
(2011/2/16

‘as ‘ala bu ‘azizi Sararat ‘al-gadab.
Bouazizi a lancé I’étincelle de la colére. (Journal Al-Wafd)
Ay o) sl U Lkl Le s 5 LSl jean aicny 530 dabia o) canal  (49)

(2011/3/4 Uadll Ca iy Y 5 lasie S &1 e c2d5l1 5y )

‘usib ‘ibny brusasa gadra wa wada ‘atuh misr bi ‘akmalha wa huwa ma ‘atfa‘ nar
‘al-gadab.
Mon fils a été assassiné et toute I’Egypte a assisté a la cérémonie du deuil, ce qui a

éteint le feu de la colere chez sa mére. (Journal Al-Wafd)

Les phrases du premier groupe ainsi que celles du deuxieme groupe ne sont pas
synonymes. Pour saisir les nuances de sens, on se réféere aux définitions
lexicologiques, il n’existe pas de combinaisons spéciales qui caractérisent chaque
lexie.
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La troisitme nuance de sens concerne la connotation des lexies
métaphoriques. Ces derniéres pourraient étre divisées en trois catégories : des
lexies qui ont une connotation positive (III# a8 < Il#_s «Ill#owl) et leurs
équivalentes francgaises (SOLEIL#II., LUMIERE#II., AUBE#IIL.). Des lexies qui
ont une connotation négative (.IV#._L) et son équivalente francaise (FEU#1V). Des
lexies qui ont une double connotation (.II#3,) & « ITI#s>3) et (ETINCELLE#II.). La
connotation bivalente de la troisieme catégorie de lexies provient de la nature de
leurs unités lexicales de base. Les lexies (.IT#5_) &) et (ETINCELLE#I1.) dénotent
le début d’un phénoméne naturel (le feu) sans faire allusion aux consequences
attendues. Le transfert metaphorique est réalisé par le biais de la composante
neutre sl &y’ (bidayat zahira) ou ‘début d’un phénoméne’ qui n’a ni de
connotation positive ni de connotation négative. C’est pourquoi elle est ajoutée a
un phénomene social pour marquer son début et non pour qualifier son influence

sur la société. C’est ce que les exemples suivants le prouvent.

paas ia¥l LY Gl R By ja) L il 25 8 el Bl ) alkl e aa LN (50)
(2015/1/23 «bill dalias b (YL Cuuay

‘al-sabdb hum man ‘atlaql Sardrat ‘al-tagyir fi 25 yanayir

Ce sont les jeunes qui ont déclenché I’étincelle du changement en 25 janvier.

(Journal Al-Ahram)

AS all iy yaal) ddlaall Cand ) ciial) 3 pd LlaY AL A glae ol sl cilay pat (51)
(2006/8/28 ¢S il 73 sail aleliny 3 il Cinval jemn b dpadluy)

tagrihat ‘al-zwahri muhdawala fasila 1 ‘igaz Sardrit ‘al- ‘unf

Les paroles d’Al-Zwahri sont une vaine tentative pour faire revivre I’étincelle de

la violence. (Corpus Archive de la presse égyptienne)
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(52) Dans I’atmosphére empoisonnée, la moindre étincelle de liberté menace
de mettre le feu a la haine. (Le Monde, Moi ou la mort, 19/1/2012)

(53) D’abord un conflit social qui s’enlise, puis une étincelle qui fait dégénérer

I’affaire. (Le Monde, Le conflit chez Air France déborde sur le terrain

politique, 7/10/2015)

Quant a la lexie « III#a>: » (najm#lll.), le transfert métaphorique s’effectue
a travers la composante “\, sk JS” (‘akzar zhdran / le plus visible) qui détermine
le degré d’expansion d’un phénoméne social plutét que de souligner son influence

sur une communauté humaine.

ol £y cad gl 53 n) AR S aad Ledaa £ 5 4 pdl) il e al) (e e WIS (54)
(2015/3/21 <4l SU

kulama gabit sams ‘al-hub ‘an ‘al-nafs ‘al-basaryya bazaga mahalaha najm ‘al-

krahyya

« Quand le soleil de I’amour disparait de I’ame humaine, 1’étoile de la haine le

remplace. » (Journal al-Wafd)

A ) 8,88 pad J il &5 AT Ay e HURY (g5l el G cpuad) sl ol ae (55)
(2011/8/10 chysm (g Eany Laa gyl ol 3540 53 52)

ma‘a wa'd ‘al-tawra fi ‘al-bakrin, tawagaf ‘al-mad ‘al-rawri li‘agtar ‘arabiyya

‘uhra tumma ‘ufill najm ‘al-tawra ‘al-magrbyya

D’autre part, la langue arabe est caractérisée par les emplois exceptionnels
qui resultent de la liberté accordée au locuteur pour construire de nouvelles images
exceptionnelles pour attirer 1’attention du destinataire sur le message transmis. La

phrase suivante qui est extraite d’Arabic Corpus présente une image particuliére.
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a5 aludl) g allaY Guadi 4% jal A Guldl Ll (56)
nhayat ‘al-yabis ‘alldy ‘ahragathu Sams ‘al-zulm wa ‘al-fsad wa ‘al- ‘ihmal
La fin de la terre que ft brdlée par le soleil de I’injustice, de la corruption et de la

nonchalance a brilée.

L’auteur, dans cette phrase, n’emprunte pas a la lexie « .II#u~%» son caractere
mélioratif, mais il emprunte sa prédominance dans le but de mettre en relief la
flagrance de I’injustice et de la corruption. Cet usage n’est pas lexicalisé, ce qui le
montre c’est sa fréquence tres basse : c’est la seule phrase qui a été notée dans tous
les corpus étudiés.

L’analyse des corpus arabes permet de cerner 1’emploi exceptionnel non

lexicalisé de la lexie « .VI#_L » :

Gl &l Jady mileai (el il 335n) Ja il il & qall U Jeii "elial® S (57)
(2015/11/30 «&as 5

kalimat « ‘kibak » tus 7/ nar ‘al-hub fy galb ‘al-rajul
Le mot « je t’aime » ravive le feu de I’amour dans le cceur de I’homme. (Journal
Al-Wafd)

L’auteur emploie «feu» qui connote la mort et la destruction, pour désigner
Iintensité et la force de 1’amour. Donc, il emprunte au feu sa force™™. Cet usage
exceptionnel est mentionné uniguement deux fois dans les corpus arabes, c’est

pourguoi on ne peut pas le considérer comme lexicalise.

185 _ ] est & noter que le sens de « force » est exprimé dans la définition de « .a.1.I#_% » par la
composante ‘w2¥ (sadid). Le méme sens est exprimé dans la lexie francaise « FEU#I.1.a. » par
la composante ‘tres fort’.
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4. La prédicativité, critére de distinction des polysemes

La notion de prédicativité représente le premier moyen utilisé dans le
déchiffrement de la polysémie au sein du patron [phénoméne naturel — phénomeéne
social]. On étudie le caractere prédicatif de chaque lexie a I’intérieur des vocables.

La régularité dans le patron polysémique ne touche pas seulement le lien
métaphorique, mais elle s’étend aussi au caractére prédicatif des lexies. La lexie
qui dénote le phénomeéne naturel est toujours un nom sémantique ou un sens non
liant qui dénote une entite. La lexie métaphorique est un quasi-prédicat ou un sens
liant dénotant une entité. Le prédicat inhérent est soit le phénomene social, soit
I’actant qui ressent ’effet positif du phénoméne social. 1| dépend sémantiquement
et syntaxiqguement du quasi-prédicat. Prenons I’exemple du vocable « usd»

(Sams) : la lexie « .IlI#o=d » (Sams#l1.) est un quasi-prédicat.

(1999/9/18 «Jidl) o)) sie. iy yaall dlaiall il jl) By Cgn @)l a3 Jo¥ (eed (58)
Sams ‘al-amal tadhul ‘arba * byt jadida
La Iumiére de I’espoir entre quatre maisons nouvelles. (Corpus de I’Archive de la
presse égyptienne)
Alall (¥ e ais e Gdie Wia W jsac Jish jeas e a0 G el (59)
(2014/6/5 i) Al aanl ) sia i gll 53y 5a)

‘al-Sams ‘allti ‘asraqat ‘ala misr tawal ‘sUrh@ hatman stasuq min jadid
Le soleil qui s’est levé sur I’Egypte tout au long des époques, certainement il se

levera de nouveau. (Journal Al-Wafd)

Dans la phrase (58), le prédicat inhérent est le phénomene social exprimeé par la
lexie « da¥! » (“al-‘amal | Pespoir). Tandis que dans la phrase (59) le prédicat
inhérent est 1’actant qui ressent I’effet positif du phénomene social exprimé par la
lexie « sas» (Misr / Egypte).
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Figure 16

y s 1 166
La premicre structure d’un prédicat inhérent

/\
Figure 17

La deuxiéme structure d’un prédicat inhérent

La distinction entre un quasi-prédicat et un nom sémantique est possible grace a la
structure actancielle. Le premier contréle un actant sémantique (le prédicat
inhérent) alors que le deuxieme ne contr6le aucune position actancielle. A
I’encontre des phrases (58) et (59), la lexie « .2.I#u«3 » dans la phrase (60) est un

nom sémantique qui ne contréle pas d’actants.

166 | es Figures (16) et (17) illustrent la structure syntaxique profonde des phrases (58) et (59),
c¢’est pour cette raison que la représentation se limite aux actants en excluant les prépositions.
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(2002/1/14 «Jaa o sie iy paall Alaall il ) puadd) Candavs AT (60)
‘ahiran sata ‘at ‘al-Sams

Enfin, le soleil s’est levé. (Corpus de I’ Archive de la presse égyptienne)

Jadll

Figure 18
La structure d’un nom sémantique

Par opposition au rapport bien déterminé entre le nom sémantique et le
quasi-prédicat, la distinction entre une lexie prédicat et une lexie quasi-prédicat est
plus délicate car les deux possédent la méme structure actancielle. La polysémie

dans les vocables comportant deux quasi-prédicats®’

est impossible a déchiffrer a
travers la notion de prédicativité. Nous nous référons alors a 1’étude de la
cooccurrence lexico-syntaxique des polyseémes.

Finalement, le troisieme chapitre a formé les premiers outils employés par la
Théorie Sens-Texte pour le traitement des vocables. Nous avons débuté par
I’application des principes de la définition lexicologique sur les vocables arabes et
leurs équivalents en langue francaise. Ces principes different totalement de ceux
adoptés dans les dictionnaires traditionnels puisqu’ils mettent en relief les plus
petites nuances existant entre les différents sens d’'un méme vocable, d’une part, et
les sens figurés, d’autre part.

L’inventaire des liens polysémiques a permis de comprendre la structure du

patron qui se caractérise par la régularité du lien métaphorique et du pont

167 _ Coest le cas des vocables « AUBE », « sad » (fajr) et « a3 » (najm).
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sémantique. De méme, il explicite les rapports qui sont tissés entre les différentes
lexies a I’intérieur de chaque vocable. L’étude contrastive a jeté la lumiére sur les
similarités et les différences qui existent entre la lexicologie arabe et francaise
dues, en principe, a I’influence culturelle. Effectivement, la culture joue un grand
role dans la création de nouveaux termes ainsi que dans le changement d’usage des
termes anciens. Ceux-ci representent les deux principaux motifs de la polysémie.
Bref, le présent chapitre s’est concentré sur le rapport culture / lexique, en général,
et culture / polysémie, en particulier.

Ensuite, nous avons démontré que la notion de prédicativité parait parfois
efficace dans la distinction des polysemes. Elle sert a distinguer I’'ULB de la lexie
métaphorique. Cependant, elle semble moins fiable surtout en cas des lexies
possédant le méme caractére prédicatif. C’est pour cette raison que le traitement de
la polysemie ne passe pas seulement par la notion de prédicativité, une etude
approfondie des actants et des collocations associés a chaque lexie est nécessaire

pour une analyse pertinente des vocables.
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Chapitre quatrieme

Etude de la combinatoire
lexicale et syntaxigue dans un
vocable



’étude de la combinatoire lexicale et syntaxique qui constitue la

base fondamentale de la Théorie Sens-Texte joue un role important

dans le dechiffrement du caractere polysemique des vocables. Le
quatrieme chapitre aborde les différents types de collocations qui sont formés a
travers les unités lexicales du patron [phénomene naturel — phénomene social] en
langue arabe ainsi qu’en langue frangaise. En outre, nous présentons des exemples
de combinaisons qui constituent des cas intermédiaires entre les collocations et les
locutions. De telles combinaisons représenteraient un probleme pour les chercheurs
qui n’arriveraient pas parfois a les classer. Enfin, nous jetons la lumiere sur un type
particulier de collocations qui sont nommées selon la terminologie de la LEC
« greffes collocationnelles » et qui constituent des zones communes entre les

syntactiques de deux unités lexicales différentes.
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1. Les collocations

En nous référant aux corpus, nous avons délimité les lexemes qui se
combinent frequemment avec chaque lexie a I’intéricur des vocables étudiés
formant ainsi des collocations. Ces derniéres sont construites selon des patrons
sémantiques et syntaxiques bien déterminés. La lexie en question constitue soit la
base de collocation, soit le collocatif. Les collocations permettent le dévoilement
de toute ambiguité lexicale en contexte, pourtant, elles n’arriveront pas parfois a
accomplir cette mission si elles sont polysémiques. Effectivement, le caractere
polysémique touche aussi les collocations. Celles-ci sont jugées comme
polysemiques si leurs deux composantes (la base de collocation et le collocatif)
s’interpretent de deux fagons différentes. Dans ce cas, I’étude ne se limite pas a la
combinatoire d’une lexie mais elle attaque aussi la combinatoire de la collocation.
Les collocations polysémiques apparaissent en langue arabe plus qu’en langue
francaise. Cette spécificité sera abordée au chapitre suivant. Dans le présent
chapitre, nous énumérons les trois genres de collocations qui se forment a partir du
patron étudié. De méme, nous analysons leur r6le dans le déchiffrement de la

polysémie.

1.1. Les collocations construites a partir des unités lexicales de base
Dans les vocables « =i », « aai», « SOLEIL » et « ETOILE » les unités
lexicales de base dénotent un corps céleste, alors que dans « L5 », « Jb», « jad»,
« 3, y», « LUMIERE », « FEU », « AUBE » et « ETINCELLE » elles dénotent
un phénomene naturel. Dans le premier cas, le sens du phénomeéne naturel est
exprimé par la deuxieéme lexie du vocable qui est lice a I’'ULB par un lien

métonymique™®. Nous distinguons quatre types de collocations qui sont construites

168 _ Cf. supra, Chapitre troisiéme, p. 109.
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a partir de I’'unité lexicale de base. Celle-ci constitue la base de collocation alors

que les lexemes avec lesquels elle se combine, représentent les collocatifs.

1.1.1. Les collocations dénotant la forme de I’astre
La langue arabe emploie des lexémes tels que ‘wc=_%" (qurs / disque) et ‘Cxe’

(‘ayn / oeil) qui décrivent la forme ronde du corps céleste « ui » (Sams / soleil).

(1986/11/17 «Jiall Ol sic Ay paall ddlaall Cand )f)  puadd) ga B a3 e (61)
‘utarid ya ‘bur qurs ‘al-Sams

Mercure traverse le disque du Soleil. (Corpus Archive de la presse égyptienne)

O 8 ey 5 Leada il Bl (e Gaaliill Liland (e slialei le caws 5 Ji (e Lagad (62)
(2011/11/9 ¢! Ao ddailaall 4l LAY Jadad sajan 3085 calaall a5l 52y 52) | uadill

ta‘awadnad min qabl wa hasab ma ta‘allamnah min ‘ajdddna ‘al-tahlus min
‘asndnind ‘al-labanyya ba ‘da hal ihd wa ramyiha fi ‘ayn ‘al-Sams

Nous nous sommes habitués, selon ce qu’on a appris de nos ancétres, de nous
débarrasser de nos dents de lait, aprés les avoir arracheés, de les lancer vers I’ceil du

soleil.*®® (Journal Al-Youm Al-Sabii)

Bien que la collocation « il (= 3l » (‘al-qurs ‘al-Sami) qui est créée a partir du
dérivé adjectival de « .1.J#ued» soit grammaticalement correcte, elle n’est pas
fréguente dans le corpus.

Pour évoquer la forme ronde du Soleil en langue francaise, la lexie nominale
« SOLEIL#1.1. » se combine avec le lexéme « disque » qui équivaut a « y=_® »

(qurs) en arabe formant ainsi la collocation « le disque du Soleil ». A I’inverse de

169 _ | es traductions du chapitre actuel sont avancées par nous-mémes et elles sont littérales pour
transmettre a juste titre le sens visé en langue arabe.
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la langue arabe, cette derniére est moins fréguente que celle construite a partir du
dérivé adjectival de « SOLEIL#1.1. ».

(63) La Lune occulte le disque solaire durant une éclipse totale. (Le Monde, A
la lumiére de 1’éclipse, 20/4/2015)

1.1.2. Les collocations dénotant le mouvement de I’astre
Les lexies « .1.I#o~d » (Sams#l.1.) et « .1.I#=> » (najm#l.1.) se combinent
avec des lexemes de mouvement qui expriment 1’acte de leur apparition et de leur

disparition. Premiérement, les collocations qui dénotent 1’apparition de I’astre.

53 2 Lemg ) (3 (ol B (uadl) (9 die Jadll 3 SN Caai 8 CasnSl 4y (S (64)
(2014/10/23 i yael) Tind) 0 55 5 Gundl] 5 S Gy 3850

yumkin ru ‘yit ‘al-ksUf fi nisf ‘al-kura ‘al-Samali ‘inda Sriiq ‘al-Sams fi ‘aqsd Sarq

rdsya
On pourrait observer 1’éclipse dans la moitié nord du Globe au moment du lever
du soleil a I’Est de Russie. (Journal Al-Wafd)

La collocation « u=ill 354 » (Sriig ‘al-Sams) marque ’acte du lever du soleil.
Ceci est exprimé aussi par les collocations « (il & sla» (¢id © ‘al-Sams) et

« ol & 5 9% (bziig ‘al-Sams).

(B8l 3y ) Lana (i shaal) Ldoal s V) 5 guadd) gosth Jis Alga | shael o blal (65)
(2013/5/23 ¢ gmapnd) ) primall Cilaia) o Gl ¢ 68 20 (50 paaall £ 5 S

‘al-hatfin ‘at0 muhla hattd #i © ‘al-Sams wa ‘ila sayatim tasfiyat ‘al-mahtQfin

jasadyan
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Les Kidnappeurs ont donné un délai jusqu’au lever du soleil, sinon, les handicapés

seront tués. (Journal Al-Cherouk)

S 5l 1 led uadal) 953 V) Ol s Y epuald U A bl (G sdum OIS (66)
(2013/3/14 o) s 7 511 3 ) plias (§ g c2d 5ll 33y ja) Sl el

‘al-sukan ya ‘sun bilasabi” fi zlam damis, ld yarin ‘al-nir ‘ild ma ‘a bzig ‘al-Sams
nhdran ‘aw ‘ktmal ‘al-qamar laylan

Depuis des semaines, les habitants vivent dans 1’obscurité totale, ils ne voient la
lumi¢re qu’au lever du soleil, le matin, ou la complétude de la lune, la nuit.
(Journal Al-Wafd)

La regle de synonymie exacte «L = Syn (L) » s’applique aux trois
collocations arabes dénotant 1’acte du lever de soleil étant donné la similarité de
leurs sens ainsi que de leurs structures syntaxiques. En outre, il n’existe pas de
contraintes contextuelles qui empéchent que 1’une soit remplacée par I’autre.
«uedllg s n» = «plllg dhny = « puedll G585 »

Si nous remplagons « gl ¢ 5 3 » (bziig ‘al-Sams) dans la phrase (66) par « 3%

ol » (Sridg ‘al-Sams) 0U « o=l & b » (¢ ‘al-Sams), le sens ne changera pas.

el JWiS) 1 led uadill § 953 e V) sl s Y cuald a3 8wl () gians S) (66)

i
‘al-sukdn ya ‘Siun bilasabi® fi zidm ddamis, ld yaran ‘al-nir ‘ila ma‘a bzig ‘al-Sams
nhdran ‘aw ‘ktmal ‘al-qamar laylan

JuaiS) 51 1 les uadd) g e V) Dl s Y cpuald @D (A bl 0 sdany OIS
S el
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‘al-sukan ya ‘sun bilasabi” fi zlam damis, ld yarun ‘al-nir ‘ild ma ‘a Sriq ‘al-Sams

nhdran ‘aw ‘ktmal ‘al-qamar laylan

Jul 51l uaddl gl e W) sl G Y epala o3 8 Al (G sdany IS -
Sl il

‘al-sukan ya ‘stin bilasabi” fi zlam ddmis, ld yaran ‘al-nir ‘ila ma‘a tlii* ‘al-Sams

nhdran ‘aw ‘ktmal ‘al-qamar laylan

D’autre part, d’apres les corpus arabes, le lever du soleil est exprimé par une

quatriéme collocation, ¢’est « (el 42tk » (7al ‘it Sams)

OV AY) gl 5y pa) Ada il g Aaliall Gl dgs (e 8 biy Guad dalh K ae (67)
(2013/11/29 o siall pais 4l )] dalaic

ma ‘a kul fal it Sams yasqut qatla min jnud ‘al-gwat ‘al-musalaka wa ‘al-surta

Chaque lever de soleil, des soldats de I’armée et de la police meurent. (Journal Al-
Wafd)

En effet, la structure syntaxique de cette collocation differe de celle des trois
précédentes : le lexeme « usi » (Sams) est précédé par les mots outils « JS» (kul /
chaque) et « 2« » (ma‘a / avec) qui expriment la continuité et la répétition. Le
locuteur emploie cette collocation pour souligner la répétition continuelle de I’acte
exprimé dans la phrase. Ce qui veut dire que sa présence dans la phrase (67) dénote
la répétition de 1’acte de tuer les soldats. Si nous la comparons a une phrase qui
emploie une des trois collocations designant 1’acte du lever du soleil, nous

remarguerons que le sens de continuité n’y est pas exprimé.

132



(2011/5/21 ¢ e S ¢35l 34y ) ol g 5l J8 U i Ul (68)
bada ‘nd miswdarand qgabla tli * ‘al-Sams

Nous sommes sortis avant le lever du soleil.

Sur I’axe du temps, « voyager » commence avant le lever du soleil. Cet acte est
exécuté dans une période précise ayant un début et une fin. Le décalage qui est
marqué entre les contenus sémantiques des deux collocations
(« o Aalla JS» et « ol g 4l ») détermine le rapport de synonymie qui les lie :
c’est un rapport de synonymie approximative étant donné que la composante
‘continuité’ est exprimée par 1’une sans 1’autre. Bref, le lien de synonymie liant
« ol (39 08 », « ol &l » et « el ¢ 5 2 » différe de celui existant entre les
trois collocations et « (el dalk JS »

De méme, la lexie arabe «.l1.I#> » (najm#l.1.) se combine avec des
lexémes marquant I’acte d’apparition de I’astre tels que « & 532 » (bz(ig) et « Lsebs »
(zhar).

8352) basll ause Jsdd Clual iew aad E95 2 lag 52 Glea O paildll oy (69)
(2012/8/22 «apall 3 ) n yuSl Jagus anill ) sgdn & 68 B () Al (35 )
yabda“ ‘al-Aalijyln hisab 52 yawman mundu bz(g najm suhayl lizisab dA0l masim

‘al-haséd

Les habitants du Golfe commencent a compter 52 jours dés 1’apparition de

I’étoile Souhayl, pour compter le début de la saison de récolte. (Journal Al-

Cherouk)

33 2) omadll (358 J Adliall clawdl 8 aad 5 pe agadlad cailS Ll Ll o) (70)
(2013/12/31 eApnsadl) daall 1 58 so (g0 Jsf elatill (g3 pomall : JBT yud o355

‘inna basd ‘ir ‘al-fayadan kanat tutali ‘hum ma ‘a zhQr najm fi ‘al-sama ‘al-safya

gabl srig ‘al-sams
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Les prémices de I’inondation ont paru avec 1’apparition d’une étoile dans le ciel

clair avant le lever du soleil. (Journal Al-Cherouk)

Remarquons qu’on apergoit le méme rapport de synonymie exacte, relevé entre les
collocations de «.1.I#uwd » (Sams#l.1.), entre les collocations de « .1.J#a>»
(najm#l.1.). Le remplacement de 1’'une par I’autre ne suscite aucun changement

lexical ou grammatical.

Alanl) an e 50 Cload Jages pad £ 933 Jia Lo gy Cpasad 5 (i) s () saaalal) oy (69)
yabda“ ‘al-halijyln hiséb 52 yawman mundu bzlg najm suhayl lizisab dzGl masim
‘al-hasad

Aanll ange Jsaa Cluad iga aad 5 og Sia Lo gy Cpsad 5 (il Gloa (g alall oy -
yabda “ ‘al-halijyln hiséb 52 yawman mundu zhar najm suhayl lizisab dz0l masim

‘al-hasad

Deuxiémement, 1’acte opposé a I’apparition de 1’astre est celui de sa
disparition. A travers la lexie «.1.I#uwd » (Sams#l.1.), deux collocations sont

formées pour exprimer le sens du coucher du soleil.

Alaall il e pla) 5 gleaY) L o))y (uadll Gigf g s @) (71)
(1989/3/18 «Jaall o)) sie iy yuanall

‘igldq ‘al-mahldat ma ‘a grib ‘al-Sams wrad ‘‘intsar ‘al- ‘idman wa ‘irtfa" ‘al-‘as ‘ar

La fermeture des magasins avec le coucher du soleil est la cause de la diffusion

des drogues et de la hausse des prix. (Corpus Archive de la presse égyptienne)

134



sl 5oa A play ok ueaddl Gl aa aaldl) Slaef 32l sl Gy s (72)
(2014/5/27 ¢ 32l 43 gumy oy Fynal sally el il ) 28 511 5y 52

tawaga“ ra‘is ‘al-lajna zyddat ‘a‘ddd ‘al-nahbin ba‘'da gydb ‘al-Sams nazaran

l‘irtfa * darajat hrarat ‘al-jaw
Le directeur du comité a prévu ’augmentation du nombre des électeurs apres le

coucher du soleil a cause de la hausse de la température. (Journal Al-Wafd)

Le lien synonymique qui existe entre les collocations « =il 5,6 » (grib ‘al-
Sams) et « gl Qe » (gydb ‘al-Sams) différe de celui qui est apercu entre les
collocations exprimant 1’acte du lever du soleil. Il ne s’agit pas de synonymie
exacte, mais c’est plutét une synonymie approximative car la deuxiéme collocation
est polysémique, elle refléte des sens qui ne sont pas exprimés par la premiére'’.
Par conséquent, le remplacement de « o=l e » par « gwedll @& » n’est
possible que dans certains contextes.

Le sens du coucher de « .1.I#a> » (najm#1.1.) est exprimé a travers un seul

lexéme : « Js8 » (il / la disparition).

(2016/12/21 632 a8 5a) Al il judill (aay ()Y e i i Jsbl - (73)
‘fiil najm garitb min ‘al-‘ard yatahada ‘al-tafsirat ‘al-taqlidyya
Le coucher d’une étoile proche de la Terre défie toutes les justifications

traditionnelles. (Le site Al-Jasira)

En effet, les collocations qui dénotent le mouvement de 1’astre, se
caractérisent par la souplesse de leur construction syntaxique. Elles sont élaborées

selon deux patrons syntaxiques: (N + N) et (V + N). Le méme lexeme de

170 _ cf. infra. , Chapitre cinquiéme, p.174.
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mouvement est employ¢ sous la forme d’un nom ou d’un verbe sans que le sens de

la collocation ne change. Prenons I’exemple du dérivé verbal de « Bs% » (Sriig) :

(2011/1/31 ¢siad adise) Jsiall 5 & ) el ) dpadll Lgindl cilus )l 5 (uadd) b yal  (74)
‘asSraqat ‘al-Sams wa ‘arsalit ‘S ‘athd ‘al-dahabiyya ‘ila ‘al-manzari‘ wa ‘al-hqUl

Le soleil s’est levé et il a diffusé ses rayons dorés sur la campagne. (Site Loghati)

Cette souplesse est un des criteres employés pour distinguer les collocations des
locutions qui se caractérisent par un haut degré de figement.

Le rapport de synonymie exacte qui lie les collocations nominales est éetabli
aussi entre leurs dérivés verbaux : « il & 2 » (bazagat ‘al-Sams) et « Calh
osedll » (fala it ‘al-Sams) sont en rapport de synonymie avec « uselll il »
(‘aSraqat ‘al-Sams). Les lexémes « <8 il », « cxllay et « < 3 »'" sont des verbes

monovalents qui contrélent un seul actant.

e = Cally = iyl
¢1 1

Figure 19
La structure actancielle des trois verbes arabes exprimant le lever du soleil

En outre, les mémes régles de dérivation syntaxique et de synonymie s’appliquent
aux collocations qui dénotent le coucher de « .1.I#uwd » (Sams#l.1.) ainsi que
celles qui dénotent le lever et le coucher de « .1.I#s> » (najm#1.1.). La (Figure 20)

les illustre.

171 _ Rappelons que nous visons uniquement le premier sens de chacun de ces verbes.
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Collocation

Dérivé verbal

Rapport de synonymie

ol 35 % (Sridq ‘al-Sams

/ le lever du soleil)

ol <850 (‘asragat ‘al-

sams [ le soleil se leve)

ol & sl (710 ‘al-Sams |
le lever du soleil)

oedll call (rala‘at  ‘al-

Sams [ le soleil se leve)

ol & 53 (bzidg ‘al-Sams
/ le lever du soleil)

ol ce y (bazagat ‘al-

sams [ le soleil se leve)

M‘ L9 e (gl’flb ‘al-
sams [ le coucher du

soleil)

il

sams [ le soleil se couche)

< e (tagrub  ‘al-

ol Sle (gyab ‘al-Sams

/ le coucher du soleil)

ol e (gabat al-

sams [ le soleil se couche)

IR

sl & 5% (bzOg ‘al-najm /
le lever de I’étoile)

il ¢ % (bzaga ‘al-najm /

I’étoile se leve)

axdll seh (zhlr ‘al-najm /

I’apparition de 1’étoile)

axill ela (zahara ‘al-najm
/ I’étoile apparait)

axill S8l (il ‘al-najm / le

coucher de 1’¢toile)

s>l Jil (fala ‘al-najm /

1’étoile se couche)

Figure 20

Les collocations dénotant le mouvement des astres et leurs dérivés verbaux

La figure ci-dessus montre que la langue arabe penche vers la synonymie :

un sens est exprimé par plus d’un lexéme. Ce qui représente une des ressources de

sa richesse. En revanche, le lexique frangais décrit chaque mouvement de 1’astre

par une seule collocation, comme il sera explicité dans les phrases (75) et (76).
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C’est pourquoi le nombre de collocations arabes dépasse celui des collocations
francaises.
(75) Selon les autorités et des ONG sur place, 1’opération entamée peu apres le

lever du soleil, se déroulait dans le calme. (Le Figaro, L’évacuation du camp

d’Idomeni en Gréce a commencé dans le calme, 24/5/2016)

(76) Le ciel de New York devient violet lors d’un coucher de soleil. (Le Figaro,
titre de 1’article, 12/10/2016)

Les collocations frangaises sont construites d’aprés les mémes patrons
syntaxiques adoptés en langue arabe : (N + N) et (V + N). Chaque lexéme est

employé€ soit sous la forme d’un nom, soit sous la forme d’un verbe.

(77) Alors que San Francisco dort encore, le soleil se leve en Australie. (Le
Monde, Village solaire..maison flottante..des solutions face au réchauffement,
2/12/2015)

(78) Sous ces latitudes, le soleil se couche avant I’heure du gotter. (Le Monde, Le
ski de fond, nouveau défi de Martin Fourcade, 28/11/2015)

(79) Le lever cosmique ou le lever vrai du matin : jour ou I’étoile se léve le

matin en méme temps que le Soleil. (Site de ’Obersvatoire de Paris)

1.1.3. Les collocations dénotant le rapport entre I’astre et le phénoméne
naturel

La troisieme sous-catégorie des collocations qui sont créees a travers les

unités lexicales de base explicitent le rapport ente le corps céleste et le phénomene

naturel qu’il émet. Par exemple, la lexie « .2.I#=>i» (najm#l.2.) représente la

lumiére émise par « .1.I#~> » (najm#l.1.). La collocation « as>ill ¢ sa» (dii “ ‘al-

njam / lumiére d’étoiles) détermine ce rapport.
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12asalll £ gday g Lainll (o allall 8 e %83 e ST 4l jeS) muliad) 2 a3 (80)
(2016/6/11 ¢M"axgadall cilae abac i canany M 2 g Hl” 28 ) 33y 5a0)

tahrim ‘al-msé@bih ‘al-kahrba ‘yya ‘aktar min 83% min sukdan ‘al-‘dlam min ‘al-
‘stimtd ‘ bidi ¢ ‘al-njam
Les lampes électriques privent plus de 83% des habitants du monde de jouir de la
lumiére d’étoiles. (Journal Al-Wafd)

(81) Les instruments astronomiques sont capables de capter la lumiere

d’étoiles. (Site cosmovisions)

La collocation « lumiére d’étoiles » est créée a partir de la forme pluriel de
«.1.I#> » (najm#1.1.). Elle explicite un autre type de flexibilité qui caractérise la
structuration des semi-phrasémes : ¢’est la flexibilité morphologique®”

Nous remarquons que les cooccurrents des lexies du vocable « ~>3» (najm)
sont fort limités, si nous les comparons a ceux qui se combinent avec les lexies du
vocable « wi» (Sams). Nous I’avons constaté en étudiant, ci-dessus, les
collocations qui dénotent le mouvement de 1’astre. Il paraitra aussi clairement a
travers le nombre multiple des collocations construites autour de la lexie
« 2. I#od » (Sams#l.2.) qui se combine avec des lexémes denotant la lumiere et la

chaleur.

gl B3y 5a) el o e ueddl g8 ()Y caaad Lavie Caguall 3oalla sl (82)

takdut zdhrat ‘al-hsOf ‘indama takjub ‘al-‘ard nr ‘al-Sams ‘an sath ‘al-qamar

2. La lettre “<” (b) qui est ajoutée a la collocation “ssxill ¢ 52" (lumiére d’étoiles) dans la
phrase (80), ne falt pas partie de son signifiant ou de sa forme orthographique. C’est une
préposition qui suit le verbe « gixiul » : on dit « « gisiul » (jouir de).

173 _ Une locution n’admet pas I’emploi des variations morphologiques de ses composantes.
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Le phénoméne de 1’éclipse se fait lorsque la Terre eclipse la lumiere du soleil de

la surface de la lune. (Journal Al-Wafd)

e s Al ) e al By a) JBRY) e ey o (S uadd) 5 gl 8 4882 40 cLnd (83)
(2015/4/25  ,bill yealy JUlaY) cuay il ¢ gual (yin 5ol

gada 40 daqiqa fi dii ¢ ‘al-Sams yumkin ‘an yuhasin nazar ‘al-‘atfél

Passer 40 minutes sous la lumiére du soleil pourrait améliorer la vue des enfants.
(Journal Al-Cherouk)

La lexie francaise « SOLEIL#I.2. » se combine avec la lexie « LUMIERE#I.1.a. »

pour former la collocation « lumiére du soleil ».

(84) Une technologie qui permet de capter la lumiére naturelle du soleil pour la

diffuser directement dans nos espaces intérieurs. (Le Figaro, Ces capteurs

permettent d’éclairer nos intérieurs a la lumiere naturelle, 30/8/2016)

En fait, les deux collocations « o=l 5 » (nQr ‘al-Sams) et « ol ¢ s » (dii * “al-
Sams) sont synonymes. La lexie francaise « LUMIERE#l.1.a. » possede deux
équivalentes en langue arabe : « L » (n0r) et « ¢ »2a» (dii). Ce qui prouve de
nouveau I’importance accordée par la linguistique arabe a la relation
paradigmatique de synonymie.

D’autre part, le phénomene de la chaleur émis par « .1.1#uwd » (Sams#1.1.)

est exprimé par la collocation « gl 3 )l )~ » (hardrit ‘al-Sams).
(Jaadl Glgie gl By ) Bodlall Guaddl Byl Al apia et Angi OV 4 sl (85)
(2015/8/9

wafat 4 hdlat natijat ta ‘arudhum lihardrit ‘al-Sams ‘al-mubdsira
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Le déces de quatre personnes a cause de leur exposition a la chaleur directe du
soleil. (Journal Al-Wafd)
(86) Les chaussées, les routes et les batiments emmagasinent la chaleur du
soleil alors que la végétation joue un role d’atténuer en rafraichissant I’air.
(Le Monde, Entre un espace rural et la ville, 1’écart de la température peut
étre de plus de 10 C, 26/8/2016)

Quant & la collocation « sl 423l » (‘as it ‘al-Sams), elle est spécifique du
point de vue qu’elle est utilisée dans certains contextes comme synonyme de

(lumiére) et dans d’autres comme synonyme de (chaleur).

(e ibie B5a) (A Gurmsa s s oo (Gl (A (Y1 8l uadll d2dl )55 (87)
tawarat ‘as it ‘al-Sams, lilmara ‘al- ila fi ‘al-tarih, ‘an wajh ramsis ‘al-tani
Les rayons du soleil ont disparu, pour la premicre fois dans 1’histoire, du visage
de Ramsis I1. (Site Moubachr Misr)
andl) Skl (uadd) Aadl (= oadll e 3a3 daall 3505 Al dAase s (88)

(2000/8/16 «Jaall o) sic Ay jaall Ailsiall

Bisabab mawjat ‘al-har...wizarat ‘al-siha tuhadir min ‘al-ta ‘arud li‘asi‘at ‘al-
Sams ‘al-mubasira
A cause de la vague de chaleur, le ministere de la santé met en garde contre
I’exposition aux rayons directs du soleil. (Corpus Archive de la presse égyptienne)
Dans (87) elle dénote la lumiere qui illumine le visage du roi pharaonique, alors

que dans (88) elle connote plut6t la chaleur nuisible du soleil.
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La double signification de la collocation arabe « (il xil» (‘as it ‘al-

Sams) est apercue aussi a travers son équivalente francaise « rayons du soleil ».

(89) Leur concentrateur thermique qui, grace a un systeme de 20 miroirs, capte

les rayons du soleil pour chauffer I’ecau. (Le Monde, Dans les Yvelines, des éco-

hackeurs au service du climat, 16/9/2015)

(90) L’église franciscaine dont I’ocre baroque regoit les premiers rayons du

soleil. (Le Monde, Ljubljana miroir slovéne, 10/3/1990)

L’¢tude de la combinatoire lexicale de la collocation dans les deux phrases permet
d’en saisir le sens. La combinatoire entre la collocation « les rayons du soleil » et
le lexéme « chauffer » observée dans la phrase (89) montre que le sens ciblé est la
chaleur. De I’autre c6té, 1’adjectif « premier » est parmi ceux désignant la lumiére.
On dit « la premiere lueur du matin » pour évoquer la lumiére faible qui apparait
au début du jour et qui précede le lever du soleil. Par conséquent, sa combinatoire
avec « rayons du soleil », comme dans la phrase (90), signifie qu’il s’agit de la
lumiere du soleil. Or, il est impossible d’employer le lexeme « premier » pour
denoter la chaleur. La collocation « la premiere chaleur » est incorrecte sur le plan
linguistique aussi bien que pragmatique.

Il est & souligner que les deux sens des collocations « wwedl) axsl » (‘as it ‘al-
Sams) et « rayons du soleil » ne sont pas une preuve de leur caractere polysémique,
car il ne s’agit pas de deux lexies, mais d’une nuance de sens qui explicite la
double influence exercée par ’astre « soleil » sur les vivants. Cette tendance a
séparer les deux phénomenes qui sont émis par le soleil, est due a leurs effets
contradictoires. La lumiére naturelle du soleil est nécessaire pour la continuité de la
vie. Par contre, ’intensité de la chaleur représente parfois un danger qui menace

I’homme et tous les étres vivants. C’est pourquoi la collocation « (el 3)) )~ »
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(hararit ‘al-sams) se combine, par exemple, avec des lexemes ayant de connotation
négative tels que ceux mentionnés dans la phrase (85) : « 35 » (waféh / mort). La
quatrieme sous-catégorie de collocations rend plus clair le décalage entre la

lumiére tendre et la forte chaleur du soleil.

1.1.4. Les collocations dénotant le phénomene naturel
Ce type de collocations est descriptif parce qu’elles décrivent les
caractéristiques des phénomenes naturels. Prenons I’exemple du lexéme « & sk »
(st ) qui se combine avec « .2.I#s> » (hajm#l.2.) pour décrire son degré de

luminosité.

g s (b ile sl S et b 20l o (S A 5 oadl Jom Bl Fpeiinall (91)
(2016/12/12 & aaill ¢ sl Sl o 588 A elale aad) o sl 3 50 a2l

‘al-magnatisyya ‘al-Qawiyya hawla ‘al-najm, wa ‘allati wumkin ‘an tusa ‘id fi tafsir

A ¢

‘al-ziydda ‘al-gir ‘ddiyya fi stii* ‘al-najm

La lexie « .I#_~% » (fajr#l.), a son tour, se combine avec les deux lexemes
synonymes « g st » (71 ) et « & 53 » (bz0g) '™ — ainsi que leurs dérivés verbaux
« gl » et « ¢ »» — afin d’exprimer ’apparition des premiers rayons lumineux du

matin.

(2013/7/27 cppall g »55 Ja o 286l 33 j2) el g e I Jadl) £ glh (g p puall (92)

‘al-sawm min glii  ‘al-fajr ‘ila grub ‘al-sams

174 . : . . .
- Nous n’avons pas trouvé en langue francaise des lexémes équivalents. D’habitude, on

emploie le syntagme libre « dés I’aube » pour exprimer I’apparition des premicres lueurs du
matin.
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Le jelne des P’apparition de I’aube jusqu’au coucher du soleil. (Journal Al-

Cherouk)

ol adlay o ) Geelll g pe dmy G haial) aleay dee JS dany O alanall 5 51 (1l 7L (93)
(2012/7/21 ¢«lsal) pdaa 22y JSYI Jsay ¢ ikl <2 5ll 53y 5)

yubah liman yanwi ‘al-siyam ‘an ya ‘mal kul ‘amal ya ‘malahu ‘al-muftir min ba'd
grub ‘al-sams ‘ila ‘an yatla“ ‘al-fajr

Il est permis a celui qui veut jelner de faire tout ce que la personne qui ne jedne
pas, fait aprés le coucher du soleil jusqu’a ce que I’aube apparaisse. (Journal Al-

Cherouk)

Les collocations qui sont construites a partir de la lexie « .2.I#uw=d »
(sams#1.2.) pour déesigner la lumiére et la chaleur sont multiples : la collocation
nominale « =il ¢ shu» (St ‘al-Sams) ainsi que son dérivé verbal
« gl Qb s (saga at ‘al-sams [ le soleil brille) et adjectival « akalu (el » (‘al-

sams safi ‘a / le soleil brillant) explicitent le degré de brillance de la lumiere.

Eobha il b i g by all HUaeY) 5 ol Galall e A gl 48,00 ddailae G 23 (94)
(2015/12/13 g sall J) o) ¢ gud Ja gausd (8 Ailinall 5 yially dsl yall Jadaesh (5 9 1 5y ) . uadl)

ta ‘aradat muhéfazar ‘al-sarqyya limawja min ‘al-tags ‘al-sayi‘ wa ‘al-‘amtar ‘al-

gazira, wa qalat fatarat Stit * ‘al-Sams
Le gouvernorat Al-Charkyya a subi une vague de mauvais climat et de pluie

intense et les périodes de brillance du soleil ont diminué. (Journal Al-Cherouk)

En outre, la collocation nominale « (il CasuS » (ksiif ‘al-Sams) et son dérivé
verbal « (wedll S sy (Kasifat ‘al-Sams I le soleil s’éclipse) et adjectival
« 4 guSa el » (‘al-Sams makshfa / le soleil est éclipsé) dénotent la disparition

éphémere de la lumiére émise par ’astre.
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(2015/3/20 «Jaall o) sie casbad) o sl 30y o) | puadid) g 2y allall (95)
‘al- ‘alam yashad ksif ‘al-Sams

Le monde observe I’éclipse du soleil. (Journal Youm Al-Sabii)

Il est a noter que la collocation « il oS (ksif ‘al-Sams) differe de la
collocation « el <5 » (grlb‘al-sams). La premiére ne dénote pas le
mouvement de D’astre, comme c’est le cas avec la deuxiéme. « (el CiuS
(kasafat ‘al-sams) ne signifie pas sa disparition dans 1’Ouest, mais c’est une
disparition éphémere a cause du mouvement d’un autre astre qui passe devant le
Soleil et, par conséquent, éclipse sa lumiére. L’adjectif « 485 » (maks(fa) qui est
un nom de complément d’objet (Jszis sl [ ‘ism mafil) et qui est dérivé du verbe
« —aS » (kasafa), justifie cette conception de I’éclipse de Soleil. En fait, le nom de
complément d’objet (Js2ie axl [ ‘ism mafil) en langue arabe, désigne la personne
ou I’entité qui subit I’action d’une autre personne ou d’une autre entité. Si I’éclipse
de Soleil exprimait un mouvement de ’astre, il en serait dérivé le nom du sujet ( a!
Jeld [ ‘ism 14 il) « 4l » (kasifa).

D’autre part, le sens de la chaleur est exprimé a travers quatre collocations

qui déterminent son intensité en utilisant les lexemes qui dénotent les saisons.

Cavall Gued [ Sams ‘al-sayf
A" el a¥) By 5a) A8l disal) Gead e diles 5 2l Llell ilaill (e (K41 (96)
(2015/5/7 ¢ sy &l yas "aall

‘ilayki ba ‘d ‘al-nsd ‘ih Il ‘ndya blsa ‘r wa hmaythi min Sams ‘al-sayf ‘al-harqa

Voici quelques conseils pour prendre soin de vos cheveux et pour les protéger du

soleil bralant d’été. (Journal Al-Ahram)
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Al Luadi [ Sams ‘al-harif
(3ol 3y ya) Al iy Al Guadi Ledae dad 5 canall 8 (uedill 3)) s s Laiis (97)
(2014/6/7 dpaldll 4, puiall 5 cluall secaall el

hinma tanhasir hrarit ‘al-sams fi ‘al-sayf wa tahil makalahé sams ‘al-harif

Lorsque la chaleur du soleil s’atténue en été et le soleil léger d’automne la

remplace. (Journal Al-Cherouk)

an Al ol [ Sams ‘al-rabi
Jrall 5.4 shal a1 (55l B4y ya) Leadad sall Jh ol s a )l el g 5 el ki (98)
(2012/2/22 « ypisaY

yantazir ‘al-nds bzig sams ‘al-rabi‘ hatta law zal ‘al-jaw fazi ‘an
Les gens attendent 1’apparition du soleil de printemps méme si le climat reste

mauvais. (Journal Al-Cherouk)

i) Guad [ Sams ‘al-Sitd ¢
aa) il 3y 5n) sl Guad e Glislll L) ol Jlad mland dail 5 dga s a3 Fadll & 45 (99)
(2015/11/5 ‘d)w@;l'mgi.ﬁg Wity st aey el GlS Hd PG-“‘\

Sarm ‘al-Sayh tu ‘ad wajha rd ‘ija lsuyah smal ‘uribd ‘al-bahtin ‘an Sams ‘al-Sita*

Charm EI-Cheikh constitue un endroit privilégié pour les touristes de 1’Europe du
Nord recherchant le soleil d’hiver. (Journal Al-Wafd)

Pour qualifier un nom, la grammaire arabe permet le recours a un autre nom qui
joue le role d’un complément par rapport au premier et qui est utilisé en tant que
description. Des groupes nominaux qui se composent d’un « —bas » (mudaf / nom)
et d’un « 4l —ibaas » (mugdaf ‘ilih / complément de nom) ol ce dernier joue le réle
syntaxique d’un adjectif. Si nous observons les collocations construites a partir des

noms de saisons, nous saisirons qu’elles visent la description du degré de chaleur
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ressenti a chaque saison : les trois collocations « gu il sl », « <oy Al (uead » et
« ¢&l uadi » connotent la chaleur modérée du soleil. Cependant, « —asall (el »
connote la chaleur intense. La collocation ««awall uedi», a titre d’exemple,
pourrait étre considérée comme synonyme de la collocation « sxa8ll ueddl » ol
I’intensification est exprimée dans la premiére par le nom « —wa » (sayf / été) et
dans la deuxieme par ’adjectif « 32135 » (Sadida | intense).

Les lexies qui dénotent un phénomeéne naturel en langue francaise sont
decrites par des collocations qui refletent le méme contenu semantique exprimé par
les collocations arabes : le lexéeme « brillance » décrit la lumiere du soleil alors que
« éclipse » décrit sa disparition ephémere a cause du mouvement d’un astre passant

devant le Soleil.

(100) Loué par la presse britannique, Alt-J est programmé en fin de journée,
quand s’atténue la brillance du soleil. (Le Monde, Rock en Seine, une gigantesque
boite a surprises, 22/8/2014)

(101) Un «anneau de feu » dans le ciel de Chili a I’occasion d’une éclipse

solaire. (Le Figaro, titre de 1’article, 27/2/2017)

A travers la méme régle grammaticale qui est expliquée ci-dessus et qui
permet ’'usage du nom pour qualifier un autre nom, les lexéemes de saisons se

combinent avec « SOLEIL#1.2. » pour désigner le degré de chaleur.

(102) Dehors, les quelques vacanciers qui n’ont pas renoncé usent leurs aprés-

ski dans la poussiére sous un soleil de printemps. (Le Monde, Privées de neige et

incapables d’attirer une nouvelle clientéle, les stations de ski en panne, 16/1/1990)
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(103) J’étais resté seul avec mon appareil photo, observant le subtil mouvement
de la lumiére du soleil d’hiver qui filait vers 1’Ouest. (Le Monde, Carte blanche a
Nick Meek, photographe, 11/2/2012)

(104) De Biotherm a Clinique, de Clarins a Nivea, le soleil de 1’été 1997 rime

avec des indices de protection d’au moins 30. (Le Monde, Solairement correct,
23/5/1997)

Notons que la collocation « soleil d’été » équivaut au « soleil de plomb » qui

exprime aussi la chaleur intense du soleil.

(105) Derriére les rideaux tirés pour le protéger d’un soleil de plomb, Saada
Ndiaye attend son heure. (Le Monde, L’appel de I’Europe des Sénégalais, envers et
contre tout, 11/11/2015)

Nous pourrions considérer « soleil de plomb » comme équivalente a la collocation
arabe « 33238 (el » (‘al-Sams ‘al-Sadida).

Si les deux langues partagent le méme contenu sémantique exprimé par les
collocations qui dénotent un phénomeéne naturel, elles divergent parfois en ce qui
concerne leurs structures syntaxiques. Pour des raisons purement stylistiques, les
collocations qui sont construites a partir des dérives verbaux et adjectivaux sont
acceptables dans une langue et ne le sont pas dans 1’autre. Par exemple, la langue
francaise permet 1’usage des dérivés adjectivaux des noms de saisons, comme les

phrases suivantes le montrent.

(106) Dehors, il fait un soleil quasi printanier. (Le Monde, « La nuit des
fantbmes » de Jean-Daniel Verhaeghe, 4/3/1990)
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(107) Le cadavre nu se décompose, la téte rongée par les vers sous le soleil

automnal. (Le Monde, Dans Sinjar, aprés 1’enfer de 1’Etat islamique, 4/12/2015)

En revanche, la stylistique arabe ne permet pas ['usage de I’adjectif « =0 »
(rabi 1 | printanier) qui est dérivé du lexeme nominal « axy» (rabi* / printemps).
La phrase (108) est inacceptable du point de vue stylistique bien qu’elle soit

grammaticalement correcte.

Ladad sall s ol s A 1) Quadd) & 53 el ki, *(108)
yantazir ‘al-nds bziig ‘al-Sams ‘al-rabi iyya hatta law zal ‘al-jaw fazi ‘an
Les gens attendent I’apparition du soleil printanier méme si le climat reste
mauvais.
La deuxiéme lexie qui appartient a la catégorie des collocations dénotant un
phénoméne naturel c’est «.a.l.I#_s5» (nOr#l.1.a.). Les trois phrases suivantes

présentent les trois collocations qui sont construites a partir de cette lexie.

@512 gnall 1l Cland (35580 B3 n) Ll ety (uaddl i g 5 il ) (109)
(2015/2/19 ealsus

‘iftah ‘al-std ‘ir wa da ‘nOr ‘al-Sams yatasarab ‘ila ‘al-bayt
Ouvre les rideaux et laisse la lumiére du soleil pénétrer dans la maison. (Journal
Al-Cherouk)

(2012/6/6 «ts3tedl cunll ) yud ¢35l 53 ya) amdall )il 4y )1 dails dalay il (110)

‘anta bihdja dd ‘ima liru ‘yit ‘al-niir ‘al-tabi i

Vous avez toujours besoin de voir la lumiere naturelle. (Journal Al-Cherouk)
53 0%) Lomil iSe pae bl 5 aSle ) 5 G a8 s glaall S G310 L (111)
(2013/9/29 csin & saloy 431 55 A slas 32y 1) 5aY yualill 2 ¢35 550
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ma ‘in ‘asraqa nir ‘al-sabah hattd qam hasan wa ‘irtadd mlabisahu wa talaba
mudir maktab ‘al-ra‘is
Dés que la lumiere du matin s’est levée, Hassan s’est réveillé, il s’est habillé et il

a appelé le secrétaire du président. (Journal Al-Cherouk)

Les trois collocations sont quasi-synonymes étant donné les variations sémantiques
qui en existent. La lexie «.a.l.I#,s» (nOr#l.1.a.), dans la phrase (109), se
combine avec la lexie « .1.I#u=a» (Sams#l.1.) pour dénoter la source de la
lumiere. Dans la phrase (110), elle se combine avec le lexéme « =k » (tabi 9)
afin de caractériser la lumiere émise par « .1.I#u~d » (Sams#l.1.). En outre, dans la
phrase (111), la méme lexie se combine avec le lexéme « zluxa » (saba/k) précisant
ainsi le temps d’apparition de la lumiére émise par « .l1.[#Howd» (Sams#l.1.).
Malgre ces légéres nuances qui existent entre les trois collocations nous pourrions
les considérer comme synonymes exacts, car 1’une peut remplacer 1’autre sans que
la structure sémantique de la phrase ne change. Si nous remplacons la collocation
« g )8 » (ndr ‘al-Sams) dans la phrase (109) par « xuhll H &l » (‘al-nir ‘al-
tabi i) ou « w2l ¢ %» (nir ‘al-sabadh), la forme sémantico-syntaxique de la

phrase ne subira aucune modification.

i) Ny (aadl 3 g2 5 il il (109)
‘iftah ‘al-std ‘ir wa da * nir ‘al-Sams yatasarab ‘ila ‘al-bayt
Ouvre les rideaux et laisse la lumiere du soleil pénétrer dans la maison.

) () iy (agadall j il g0 5 il 238 -
‘iftah ‘al-std ‘ir wa da “‘al-nir ‘al-tabi T yatasarab ‘ila ‘al-bayt
Ouvre les rideaux et laisse la lumiére naturelle pénétrer dans la maison.

Sl oy plaall jsipa 5 sl a8l -

‘iftah ‘al-std ‘ir wa da ‘ niir ‘al-sabdh yatasarab ‘ila ‘al-bayt
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Ouvre les rideaux et laisse la lumiére du jour pénétrer dans la maison.

La lexie francaise « LUMIERE#].1.a. » qui équivaut a « .a.1.I#,5» (ndr#l.1.a.),

forme les trois collocations suivantes :

(112) J’étais resté seul avec mon appareil photo, observant le subtil mouvement

de la lumiére du soleil d’hiver qui filait vers 1’Ouest. (Le Monde, Carte blanche
sur Nick Meek, 11/2/2012)

(113) 11 s’oppose au poulet labellisé qui a été nourri au minimum 81 jours a la

lumiére naturelle avec un parcours herbeux. (Le Monde, Un poulet sur trois est

importé, 21/11/2011)

(114) Une solution pour amener la lumiere du jour a I’intérieur des batiments
par fibre optique. (Le Monde, lls surfent sur les greentechs pour lancer leur start-
up, 9/12/2015)

Effectivement, la similarité qui se trouve entre les collocations arabes et celles
francaises, parait claire d’aprés les exemples cités ci-dessus. Nous remarquons
aussi la présence des mémes nuances de sens qui ont ete relevées en langue arabe.
Donc, nous déduisons la présence d’une symétrie entre le francais et 1’arabe
concernant le contenu semantique des collocations construites a partir des unités
lexicales de base ou les lexies métonymiques. Cette symétrie n’est pas complete au
niveau de la forme syntaxique pour des raisons stylistiques plutot que
grammaticales.

Nous passons par la suite aux collocations qui sont créées a partir des lexies
dénotant un phénomene social pour observer 1’équivalence entre les deux langues

au niveau de la formulation des images métaphoriques.
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1.2. Les collocations imagées

Les lexies métaphoriques contribuent a la construction des collocations
imagées. Le phénomene naturel est employé au sens figuré pour décrire un
phénomeéne social ou politique qui représente la base de collocation. La lexie
métaphorique constitue le collocatif. Ce qui differe des collocations construites a
partir de I'unité lexicale de base ou cette derniére constitue la base de la
collocation. En fait, le nom des phénomenes naturels décrivent les phénomeénes
sociaux visés par 1’énoncé. Donc, le nom du phénomene naturel est considére
comme adjectif qui caractérise le nom du phénomeéne social. Par conséquence, le
noyau de la collocation est le phénomene social, c’est pourquoi il représente la
base de la collocation. Agnés Tutin et Francis Grossmann délimitent trois types de
collocations imagées'’ dont deux apparaissent & travers le patron [phénoméne
naturel — phénomene social]. Ils soulignent aussi la régularité de ces collocations
qui sont souvent construites a partir d’un patron sémantique et syntaxique
determiné. Les collocations imagées qui seront citées au cours de la présente
recherche sont élaborées selon le patron sémantique (Phénomene naturel +

Phénomeéne social) et en adoptant le patron syntaxique (N + Dét + N).

1.2.1. Les collocations de type appréciatif mélioratif
Les lexies arabes « IMl#uswes » (Sams#11.), « II#_ 5 » (nOr#ll.) et « II1#_>8 »
(fajr#lll.) forment des collocations imagees de type appréciatif melioratif,
puisqu’elles soulignent D’effet positif d’un phénomene social, politique ou

religieux, comme les phrases suivantes le démontrent.

WJadl o) sie @y eadl dilsall ol ) | eae Lily i A8E 4 all guad (115)
(2001/12/27

175 _ Cf. supra, Chapitre deuxiéme, p. 81.
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Sams ‘al-huriyya ‘al-tqafiyya tasruq dad ‘iman bimisr
Le soleil de la liberté culturelle se léve toujours en Egypte. (Corpus Archive de la
presse égyptienne)

(1989/4/27 «Jaall ) sic ¢y padl) Aolaiall Card jl) aSal) 458 ang O 31&EY) (116)
‘al- “istisrdq lan yahjub niir ‘al-‘islim
L’orientalisme n’entravera pas la lumiere de I’Islam. (Corpus Archive de la
presse egyptienne)
.. laexi Y 285l 53y 5n) s Jiiese (ol & ) jad alla 5 sl 28 Jll) 5 s (117)

(2011/6/1 ¢33 b sl

ha huwa ‘al-layl gad ‘injald wa tala ‘a fajr ‘al-huriyya liyudi * mustagbal Sabdbund
La nuit prend fin et I’aube de la liberté apparait pour illuminer 1’avenir d enos
jeunes. (Journal Al-Wafd)

Les collocations (A&l 4y jall (uad), (22WY) ) 55) et (sl s28) sont imagées. Dans la
phrase (115), la liberté culturelle est comparée au soleil ; dans la phrase (116),
I’Islam est comparée a la lumiere ; et dans la phrase (117), la liberté est comparée a
I’aube. Le lexéme qui dénote un phénomene social ou religieux représente la base
de la collocation ou il est mentionné. La preuve est le sens qui reste complet méme
avec la suppression du collocatif.

En ce qui concerne la langue francaise, les collocations imagees de type
appreciatif meélioratif sont construites a travers les lexies « LUMIERE#II. » et
« AUBE#III. ».

(118) Un spectacle de marionnettes sont censées illustrer 1’opposition entre la
lumiere aveuglante du pouvoir et les lueurs de la résistance. (Le Monde, Les

vacances de Monsieur Dieutre, 1/12/2015)
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(119) Nous sommes a I’aube d’une révolution, vous étes la résistance. (Site

Buzzly)

Dans la phrase (118), le pouvoir est compare a la lumiere. En outre, dans la phrase
(119), la révolution est comparée a 1’aube dont on attend 1’apparition. Le lexéme
« pouvoir » est la base de la collocation « la lumiere du pouvoir », alors que le
lexeme «révolution » constitue la base de la collocation «1’aube de la

révolution ».

1.2.2. Les collocations de type appréciatif pejoratif
La lexie arabe «.VI#,b » (nar#lV.) et son eéquivalente francaise
« FEU#IV. » sont les seules dans le patron étudié, qui contribuent a la formation de

ce type de collocations qui marquent I’effet négatif d’un phénomeéne social.

(2015/5/7 «Jiall o)) sie cadall o sall 33 ja) Jalses 8 AtaY) quall JU sl o)) 21 (120)
‘al- ‘thwan yus iliin nar ‘al-harb ‘al-‘ahliyya fi dumyay
Les Freres musulmans ravivent le feu de la guerre civile a Damiette. (Al-Youm
Al-Sabii)
(121) Le groupe s’est retrouvé sous le feu des critiques et a vu sa fréquentation
plonger dans ses zones parcs. (Le Monde, Sea World défend son élevage d’orques
en captivité devant la justice, 30/12/2015)

1.2.3. Les collocations a double connotation
Entre les collocations mélioratives et péjoratives, il en existe un groupe
ayant un statut intermédiaire. Le troisieme type de collocations imagées se forme a
travers les deux lexies arabes « IlI#a> » (najm#l11.) et « II#s_) 3 » (Sardra#ll.) qui

sont utilisées avec des phénomenes négatifs ou positifs formant des collocations
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qui ont une double connotation (appréciative et péjorative) telle que les phrases

suivantes illustrent.

« [I#3) & » (Sarara#ll.)

Bl o L 3 ya8 gl B3 5n) L gigr 30 Ut 81 cillal U N W 5n 2 5a8 AS e (122)
(2014/6/30 <5 i)

harakit tamarud bidawrihd ‘al-td ‘ir ‘allati ‘atlagat Sardrit tawrit 30 yunyd

Le mouvement Tamaroud avec son rble révolutionnaire, a déclenché I’étincelle de

la révolution du 30 juin. (Journal Al-Wafd)

Ol sie Ay padll dlaiall Candl) | aaluall oy SV QA Y) 8104 Glhl sy (S5 (123)
(1994/2/27 «Jaall

zaky badr ‘arlaga Sardrit ‘al-‘irhdb ‘al- ‘iila bidarb ‘al-msajid

Zaki Badr a declenche la premiere étincelle du terrorisme en attaquant les

mosquées. (Corpus Archive de la presse égyptienne)

Remarquons la différence d’usage de la lexie « II#:)) & » (Sardra#ll.) dans ces
deux phrases : la collocation « s 30 3,55 3, x4 » qui décrit la Révolution de 30
juin est de type appréciatif mélioratif. Par contre, la collocation « < ¥ &) & »

qui décrit le phénomeéne de terrorisme est de type péjoratif.

« [#aa » (najmilll)
(2012/12/9 «Jall Jlan ¢35 5l 3y n) 3as sall ol 1 (358 Ay jadl pad wlass (124)
sata ‘a najm ‘al-huriyya fawga birlin ‘al-muwajhada
L’étoile de la liberté brille sur Berline unie. (Journal Al-Cherouk)
ablal™ (55 B8l B pa) BaslEl) i aal ¢ 5 ae (dsal) S 13 cilidad lef culS (125)
(2013/3/10 ¢gubmall 2l Sleban oy YA (a0 pacfi B Ayl ) "e BB s )

kanat ‘a ‘la tajalyat hada ‘al-fikr ‘al- ‘usuli ma ‘a bziig najm tanzim ‘al-qa ‘ida
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Les idées de cette pensee radicaliste dominent avec ’apparition de I’étoile d’Al-
Qaada. (Journal Al-Cherouk)

La double connotation de «Ill#s> » (najm#lll.) parait claire a travers sa
combinatoire possible avec le lexéme « 4 sl » (‘al-huriyya / la liberté) et le
lexéme « 32l » (‘al-gd ‘ida) qui est le nom propre d’un mouvement terroriste.

En revanche, la langue frangaise ne comporte qu’une seule lexie ayant une
double connotation : « ETINCELLE#II. ».

(126) Dans 1’atmosphére empoisonnée, la moindre étincelle de liberté menace
de mettre le feu a la haine. (Le Monde, Moi ou la mort, 19/1/2012)

(127) La premiere étincelle de terrorisme s’allume potentiellement en chacun

de nous chaque fois que nous voulons imposer notre volonté au nom de ce que

nous croyons vrai. (Site kolibricoaching, Comme un seul homme, 15/1/2015)

La méme lexie s’ajoute une fois au lexéme « liberté » et une autre fois au lexéme
« terrorisme » pour créer deux collocations ayant deux connotations

contradictoires.

1.3. Des types particuliers de collocations
Cette catégorie groupe les collocations construites a partir des autres lexies
des vocables éetudiées. Ces lexies sont les mémes en arabe et en francais et elles se
combinent avec les mémes lexemes selon le méme patron syntaxique.
Premierement, la lexie arabe « .ITI#_4 » (nar#ll.). Elle est employée seule ou

en collocation pour désigner 1’enfer.
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Bauld (g8 (958l Bu ) Lelie Gle e U S AR, Y al Al oS5 s A (128)
(2011/1/23
‘Allah ta ‘dla takaram fa ‘ahbara ‘anahu la yuhalad fi ‘al-nar man méata musliman

Dieu a dit que le musulman qui meurt ne vivra pas éternellement dans 1’enfer.

(Journal Al-Cherouk)

Deux collocations sont construites a partir de cette lexie :

(2010/2/4 «o36) (35 1l 33 2) 338 gall i) S linions jlsd ¢ e V) 4y (e 22l 43) (129)
‘inahu ‘ibta ‘ada ‘an rabahu ‘a ‘la, faséra mustahiqan linar ‘allah ‘al-migada
Il s’est éloigné du Dieu le plus puissant et il a mérité donc le feu de Dieu. (Journal
Al-Cherouk)
2o V) S5 e 55y 5) gl a5 Dol g U B eV B s (530 (5 Y1 (130)
(2014/1/24 ) 2aa algn Jb b o lamY)

‘al-‘intihart ‘aladi tasabab fi ‘al-‘infijar fi nar juhanam muhaladan wa laysa

Sahidan
Le kamikaze qui a causé 1’explosion vit éternellement dans le feu de 1’Enfer, il

n’est pas considéré comme un martyre (Journal Al-Wafd)
Selon la conception religieuse, la lexie « .IT#_,t » (nar#ll.) est présentée comme un
lieu ou Dieu fait entrer les pécheurs. C’est pour cette raison qu’elle se combine
avec des verbes d’action exprimant 1’acte d’entrer dans le feu ou d’en sortir :

-« 4l Jasx (dakala ‘al-nar / entrer dans le feu).

-« 4l e z A » (haraja min ‘al-nar / sortir du feu).
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D’autre part, la lexie francaise « Feu#ll.» ayant le méme sens de « .II#_L»
(nar#ll.) ne s’emploie qu’en collocations : «le feu de Dieu» et «le feu de
I’Enfer ». Son usage est limité car le lexeme « enfer » est souvent employé seul
dans les contextes religieux pour désigner le lieu de chatiment des pécheurs.
Deuxiemement, la lexie arabe « .III#.4» (nar#lll.) et son équivalente
francaise « FEU#III. » signifient le projectile que (X) lance d’une arme a feu dans
le but de blesser ou tuer (). Leurs cooccurrents sont souvent des lexemes verbaux

qui expriment 1’acte de projeter.

B a) il Adad 8 ad gy oL 04SN 5 sl (3l Cpa (3l paial) seind (131)
(2015/8/13 ¢ )il) i daaly | shaws danl y yoad ¢l

‘istushid ‘al-muqadim zariq hina ‘atlaga mustaqgilu syara ‘al-nar ‘alayih ‘atnd’

wuqadfahu fi nuqtit taftis

Le capitaine Tarek est mort lorsque des gens dans une voiture ont ouvert le feu sur

lui pendant qu’il était dans un point de contrdle. (Journal Al-Wafd)

Jl) ana b sl B 5n) L (B ol 03 gana (o U @ g sl dal e B (132)
(2015/12/4 «) gim pde JA saaiall Y 6l 8 el

fatd min ‘asil ‘asyawi fataha ‘al-ndr ‘ald mujama “ drasi fi firjinya
Un jeune homme d’origine asiatique a ouvert le feu dans un bloc scolaire en
Virginie. (Journal Al-Wafd)

Les deux collocations « e Ul ikl » et « Ao Ul =iy dénotent 1’acte de projeter.
Elles sont synonymes puisqu’elles expriment le méme contenu sémantique et
possédent la méme structure syntaxique (V + N + Prép). La lexie francaise

« FEU#IIL. » se combine avec les deux lexemes « faire » et « ouvrir » pour former

176 _ | a lettre « » » est un pronom qui renvoie au « capitaine Tarek ».
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les deux collocations synonymes « faire feu sur » et « ouvrir le feu sur » selon le

méme patron syntaxique employé en arabe.

(133) lIs font feu sur les voitures qui les suivent. (Le Monde, Attentats du 13
novembre, 31/12/2015)

(134) J’ai vu des soldats syriens ouvrir le feu sur des camionnettes chargées de

femmes et d’enfants. (Le Monde, titre de 1’article, 28/5/2013)

Troisiemement, la lexie arabe « .b.1.I1#_s» (nOr#l.1.b.) qui signifie la
lumiere artificielle émise d’une source d’électricité se combine avec des lexemes

dénotant 1’acte d’allumer et d’éteindre la lumiére.

ALY 8 Sl € e Jaly 358l (Bsal sy pa) Jok) Jlsi da gl el (135)
(2012/8/18

‘add ‘at ‘al-zawja ‘anwdr ‘al-manzil

L’épouse a allumé les lumieres de la maison. (Journal Al-Cherouk)

La phrase (135) ne détermine pas seulement le verbe qui exprime ’acte d’allumer
la lumiére, mais explique la possibilit¢ d’employer la forme plurielle de la lexie.

De I’autre co6té, la phrase (136) détermine I’acte opposé d’allumer la lumiére :

cbad) o sll) ool GVl Agal sa g A8l Aol i) by Glladl sl (136)
(2015/3/28 «J@all ol sic

al-yawm ... al- ‘alam yurfi¢ ‘al-n0r sé a litawfir ‘al-taga wa muwdjahit ‘al-ihtibas

‘al-harari

Aujourd’hui ... le monde éteint la lumiere une heure pour économiser 1’énergie et

affronter I’effet de serre. (Journal Al-Youm Al-Sabii)
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La lexie francaise « LUMIERE#l.1.b.» qui constitue 1’équivalente de
«.b.1.I#,5» (nOr#l.1.b.) se combine avec les lexemes « allumer » et « éteindre »

formant ainsi les collocations suivantes :

(137) Deux tiers des Africains ne peuvent toujours pas allumer la lumiére le
soir. (Le Monde, Baisse de tension en Afrigue du Sud, 19/2/2015)

(138) Allez donc éteindre la lumiére apres avoir fini le livre. (Le Monde,
L’épouvante en abyme d’Arnaud Delalanche, 3/7/2014)

Quatriemement, la lexie « .b.1.1#,) »& » (Sardra#l. 1.b.) qui dénote 1’étincelle
émise d’une source artificielle se combine fréquemment avec 1’adjectif « 4L S »

(kahrba ‘yya I électrique) qui désigne en principe la lumiére artificielle.

Ol sie ¢y peaal) Adlaall Calf) Al 1S 8 s oy s i) il a8 Ga s Y (139)
(1988/10/7 «Jaall

‘indld “ hariq fi hat ‘anabib ‘al-bitr0l bisabab Sardra kahrba ‘yya

Un incendie a eu lieu dans un tube de pétrole a cause d’une étincelle électrique.

(Corpus Archive de la presse égyptienne, titre de 1’article, 7/10/1988)

La collocation arabe « 4\ ¢S 3, ) » (Sardra kahrbd ‘yya) retrouve son équivalente
en langue francaise : « étincelle électrique » se construit a partir de la lexie
« ETINCELLE#1.1.b. ».

Cinquiemement, la lexie « .II#_>4» (fajr#ll.). Elle signifie le début d’une
nouvelle ére dans un domaine déterminé. Les phrases (140) et (141) donnent des

exemples de contextes ou cette lexie est utilisee.
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(JEdl Gl sie dy paaall dlaiall Candl) Ay giwal) Uila b X 481 ) sl LLEY) (140)
(2007/1/16

‘al-‘gbadt laysii ‘agaliyya mundu fajr haydtund ‘al-dutlriyya

Les Coptes ne forment pas une minorité des I’aube de notre vie constitutionnelle.

(Corpus Archive de la presse égyptienne, titre de Iarticle, 16/1/2007)

(Jaall )i gy padl dlsall Cadl) 1949 A s il jad die phals (141)
(1997/5/10

falastin mundu fajr ‘al-tarih hatta sanat 1949

Palestine dés I’aube de I’Histoire jusqu’a I’année 1949. (Corpus Archive de la

presse égyptienne, titre de 1’article, 10/5/1997)

La lexie francaise « AUBE#II. » s’emploie de la méme maniére que « .I1#_28»

(fajr#ll.). Examinons la phrase suivante :

(142) Dés I’aube des années 1970, elle demande des comptes a la contribuable
et a la justifiable Fernande Grudet. (Le Monde, Mort de Madame Claude,
23/12/2015)

2. Collocation ou locution

Le degré de figement est le critere selon lequel un phraseme est jugé comme
locution ou collocation. En fait, la locution est un phraséme figé qui n’accepte
aucun changement, alors qu’une collocation est un phraséme semi-figé qui accepte
les changements selon certaines conditions. En principe, chaque langue naturelle
instaure des régles bien déterminées qui facilitent la distinction entre une
collocation et une locution de telle fagon qu’il est impossible qu’une collocation
soit prise pour locution ou vice versa. Mais la situation n’est pas la méme en arabe

ou parfois la collocation se transforme en locution a cause du contexte. Dans les
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pages suivantes, nous donnons 1’exemple de certains phrasémes qui sont construits
a partir des lexies étudiées et dont la nature préte a confusion.

Nous commencons par le phraséme « ,ul ki » (hat ‘al-nar / le front)'”’

qui
se compose de deux lexémes « ka » (hay) et « LB » (nar) qui appartiennent a deux

vocables « k2 » (LIGNE) et « b » (FEU).

e i N (Bl By pa) N dad e alla ) () cand) Qlady <l ) g el 4a 8 (143)
(2015/7/6 « ) Jas

farhit ‘al-misryin zadat bidhab ‘al-sist ‘ila rijalhi ‘ald hat ‘al-nar

La joie des Egyptiens a augmente lorsqu’Al-Sisi est allé chez son armée sur le

front. (Journal Al-Cherouk)

Du premier abord, ce phraseme pourrait étre pris pour une collocation de la lexie
« III# )5 » (nar#lll. / FEU#IID), mais I’application des critéres de Mel’¢uk '™
permet de préciser au juste sa nature. Supposons que « Ul kA » (hay ‘al-nar) se
compose de deux éléments : (A) + (B). Le sens du phraseme se forme a travers le
sens de (A) et celui de (B) sans que I’'un ne domine I’autre. Le lexéme « b3 » (hay)
qui représente 1’élément (A) est employe au sens métaphorique : zone qui
représente la frontiére entre deux pays ou deux groupes de personnes. Le
lexeme « ITI#_4 » qui représente 1’élément (B) signifie le tir-feu. Quant au
phraséme « _Wll b2 » (har ‘al-nar) qui représente ’amalgame de (A + B) signifie le
champ de bataille. Donc, nous le considérons comme une quasi-locution qui difféere

des collocations de « ITI# b » (nar#lll.) citées ci-dessus.

Y77 _ La traduction littérale de cette collocation arabe c’est « la ligne du feu ».
178 _ Cf. supra, Chapitre deuxiéme, p.p. 79.
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Le deuxiéeme phraséme abordé dans cette catégorie se caractérise par sa

179

double nature. « u=ill s n & » (lam ‘ara ‘al-Sams | ne pas voir le soleil)*" est a la

fois une locution et une collocation. Examinons les deux phrases suivantes :

(2007/11/12 «J&al o sie Ay puanall ilaall Cad ) L uadd) i al 5 o2e 5 25 A5l (4al (144)
‘amn ‘al-dawla nafada wa ‘dahu wa lam ‘ara ‘al-Sams
La police a tenu a sa promesse et je n’ai pas vu le soleil. (Corpus Archive de la
presse égyptienne)

IO (8 peadl) o 5 el il (145)
wulidt ‘a ‘mad wa lam ‘ara ‘al-sams fi hyati

Je suis né aveugle et je n’ai jamais vu le soleil pendant toute ma vie.

D’aprés les deux phrases, nous constatons que le phraséme « usill 5 1 &l » est une
locution dans la premiére et une collocation dans la deuxiéme. Dans la phrase
(144), le sens du phraseme est saisi de la combinaison de ses trois éléments : la
négation « ne pas », le lexeme « voir » et le lexeme « soleil ». Supposons que le
phraseme se compose de (A) + (B) + (C), le sens n’est tiré ni de (A) ni de (B) ni de
(C), mais de leur combinatoire qui mene a la création d’un nouveau sens. Pourtant,
dans la phrase (145), le méme phraséme est considéré comme une collocation dont
le sens est saisi a travers le sens de ses composantes (A) + (B) + (C).

Le phraseme « o3l s ol » ne représente pas un cas particulier, la langue
arabe est riche par ce type de syntagmes non libres ayant une double nature.
Prenons I’exemple de « il &&idl» (Gptafit ‘al-Sams | le soleil disparait) qui
apparait comme collocation dans certains contextes et comme locution dans

d’autres.

179 _la forme « < _» » constitue I’infinitif du verbe « VOir ».
180 _ Exemple hors corpus, avancé par nous-mémes.
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celins Juad o 4488 Jadl 5208 bl a5l 3y n) A8 4 g Gl uelll il (146)
(2013/12/31

‘ihtafit ‘al-sams halfa gyim kafifa

Le soleil a disparu derri¢re d’épais nuages. (Journal Al-Youm Al-Sabii)

Sialadl o sl e i) O ey ) Chay LS uadl) 4 Al o gy 8 sl zlall sl s (147)
(2014/4/23 « pan A yadd S (8 (385 35yl (358l By y2) Lyl 4d) jh s 4)le

tabda‘ gisat ‘al-haj salim fi yawm ‘iptafit fin ‘al-Sams kama yasif ‘ibnahu, ba ‘da

‘an ‘istayqaza min ‘al-nawn liyatma ‘in ‘alayh fawajada frasahu hdwiyan
L’histoire de Hag Salem a commencé le jour ou le soleil a disparu comme son fils
disait, apres étre reveillé pour se rassurer qu’il allait bien alors il trouve son lit
vide. (Journal Al-Cherouk)

Dans la phrase (146), le lexeme « »s¢ » (¢ym / nuages) qui fait partie du champ
sémantique de « .2.J#uwd » (Sams#l.2. | SOLEIL#1.2.) explicite le sens visé de la
collocation qu’est (la disparition de la lumiere de soleil). Si nous supposons que la
collocation « weddl <uial » (Ghtafit ‘al-Sams) se compose de deux éléments (<sisl
{A} et s34 {B}), nous saisissons que le sens de chacun y est communicativement
exprimé. Donc, il s’agit d’une collocation.

Par contre, dans la phrase (147), aucun lexéme n’est sémantiquement lié a
« gl » (Sams) ou « <l » (‘ptafit). Ce qui veut dire qu’on fait face a une
nouvelle signification du phraseme « il Cuiidl )y qui n’est pas exprimée a travers
le sens de ses composantes. Il dénote un sentiment négatif éprouvé par une
personne dans une situation difficile. Donc, ni le sens de (A) ni celui de (B) est

communicativement exprimé dans le phraseme. C’est pour cette raison qu’on le

considére comme une locution qui connote la tristesse et le désespoir.
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Parmi les phraséemes arabes ayant une double interprétation, nous citons

aussi « e DUl =3 » (fataha ‘al-ndr ‘ala).

(2013/12/28 «Jaall o) gie ¢ 55 0l 5y ja) &SI (& Cpaiaa o JU il =ls (148)
musalak yaftah ‘al-ndr ‘ala muhtajin fi bankak
Un armé ouvre le feu sur des manifestants en Bankouk. (Journal Al-Chrouk)
(Jidl O sie ¢y peaall dilaall Cpl ) s Gl Ao Ul o)) 2l (149)
‘al-sayid radi yaftah ‘al-nar ‘ald faraq husni
Al-Sayed Rady ouvre le feu sur Farouk Hosni. (Corpus Archive de la presse

égyptienne)

Dans la phrase (148), « = Wl =% » (fataha ‘al-ndr ‘ala) est une collocation qui
dénote 1’acte de tirer feu sur quelqu’un pour le tuer. Cependant, le méme
phraseme, dans la phrase suivante, est empolyé au sens métaphorigue formant ainsi
une locution qui dénote 1’acte de critiquer agressivement quelqu’un. La
combinatoire lexicale ne permet pas de différencier les deux phrasémes. Les
actants de « .I#_4l =% » et ceux de « II# W =& » sont de la méme nature : le
premier actant (X) qui exécute I’action, est un étre humain. De méme, le deuxieme
actant (Y) qui subit I’action de (X), est aussi un €tre humain. Souvent ’actant (X)
de « .I#_4l =3 » est secondé par un lexéeme appartenant au champ sémantique des
armes a feu, tel que celui mentionné dans la phrase (148) : « zlws » (musalak). En
cas d’absence de ce type de lexémes, il devient difficile de préciser la nature et le

sens du phraseme. Examinons la phrase suivante :
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Bhaal Je U aué eyl (150)
‘asraf fataha ‘al-ndr ‘ala ‘ahmad

Achraf a ouvert le feu sur Ahmad.

La phrase (150) est ambigué car elle comporte deux sens : soit le sujet (Achraf)
ouvre le feu sur le complément indirect (Ahmad), soit il le critique agressivement.
Le déchiffrement de cette ambiguité lexicale n’est possible alors qu’en se référant
au contexte.

Bref, il existe en langue arabe des phrasemes dont la nature change selon le
contexte et par consequent, ils ne peuvent étre classés sous aucun des trois types de
phrasémes déterminés par la Théorie Sens-Texte. C’est ainsi que nous pouvons
dire que les syntagmes arabes non libres sont répartis en quatre types et pas en trois
comme c’est le cas en francais. Nous distinguons les phrasemes complets
(locutions), les semi-phrasemes (collocations), les quasi-phrasémes (locutions
quasi-figees) et les phrasemes a double nature. De méme, dans un DEC arabe, on
pourrait traiter le phraseme appartenant au quatrieme type dans un article

indépendant comme c’est le cas des locutions.

3. Les greffes collocationnelles

Dans son article intitulé Soleil insoutenable et chaleur de plomb : le statut

182

linguistigue des greffes collocationnelles™, Alain Polguére définit ce phénomene

linguistique en disant :

« Une greffe collocationnelle est une expression produite a [’oral ou a [’écrit qui
preésente les caracteristiques suivantes : 1. elle est constituée d’au moins deux
éléments lexicaux A; + B,; 2. elle fait penser a une collocation A, + B; bien

181 _ Exemple hors corpus qui est avancé par nous-mémes.
182 _In http://olst.ling.umontreal.ca/pdf/GreffesColloc2007.pdf , consulté le 14/2/2016.
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formeée ; 3. ce n’est pas une collocation bien formée ; 4. on a des raisons de penser
qu’elle a été produite par interférence inter- ou intralinguistique mettant en jeu
une collocation valide A; + By, initialement visée par le locuteur, et une
collocation également valide A, + B,, ayant parasité la production de A; + B;. »

Une greffe collocationnelle résulte d’un besoin chez le locuteur d’exprimer
un sens qu’il juge insaisissable a travers les régles de combinatoire lexicale
instaurées par la langue. Il crée alors une nouvelle combinatoire qui, quoiqu’elle ne
soit pas courante, est logiquement et linguistiguement correcte. De telle
combinatoire ne peut pas étre considérée comme une collocation a proprement dit,
car elle est construite en empruntant le collocatif d’une collocation et le greffant a
la base d’une autre collocation. La greffe collocationnelle est interalinguistique si
elle résulte de I’emprunt qui se réalise entre les collocations d’une méme langue.
En outre, la greffe collocationnelle est interlinguistique si ’emprunt s’effectue
entre des collocations appartenant a deux langues différentes.

Dans le patron polysémique [phénomene naturel — phénomeéne social], nous
relevons trois greffes collocationnelles interalinguistiques dont deux arabes et une
francaise. La premiére greffe collocationnelle arabe est « u«ill cued » (lahtb ‘al-
Sams | la flamme de soleil). Selon les dictionnaires arabes'®, la lexie « JIttcuel »
(lahib / FLAMMEZ#I.) appartient au champ sémantique de « FEU#l.1.a. ». La
collocation « Wl «ued» (lahtb ‘al-nar / la flamme de feu) désigne la force et
’intensité du feu. La linguistique arabe permet d’emprunter le collocatif « ¢! » et
le greffer au « SOLEIL#1.2. » formant ainsi la greffe collocationnelle « <!

I 184 A : 4 A
=) »'® pour renvoyer a ’intensité de la chaleur.

183 _ Selon le dictionnaire 3 salaall 4y all 431l aaza p.p. 2039 — 2040. Selon le dictionnaire en ligne
Almaany (http://www.almaany.com/ar/dict/ar-ar/%D9%84%D9%87%D9%8A%D8%AS8/)

8% _ 1l est & souligner que cette greffe collocationnelle est mentionnée vingt-trois fois dans les
corpus arabes, ce qui signifie qu’elle est lexicalisée.
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gk E._ob.u cAéjl\BJ.U_;) L) %&ue@acdm\ywcﬁu\%‘ﬁh&d\ Jlac (151)
(2009 5555229 «Jaallss )l 5 il

‘umdl ‘al-nazafa |a yumihim ‘al-‘atas min mwdadsalit ‘amalahum tahta lahib ‘al-

Sams
La soif n’empéche pas les balayeurs a continuer leur travail sous les flammes du
soleil. (Journal Al-Wafd)

La deuxieme greffe collocationnelle arabe est « & ) (uelll » (‘al-Sams ‘al-
hariga / le soleil brllant). Comme « «uel », le lexeme « 4 s » (hariga / brilant)
appartient au champ sémantique de la lexie « FEU#1.1.a. » avec laquelle il forme la
collocation « 48 =1l Wl » (‘al-nar ‘al- hariga / le feu brdlant). Pour désigner la
chaleur intense et insupportable du soleil, on emprunte « 4\~ » et le greffe au
« SOLEIL#1.2. » formant la greffe collocationnelle « 48 lall (el »,

uadl) iy ual (il e lga ) ol 5 e gl sall a8 ) all Aa 0 pla ) (152)
(2015/8/3 callall (33 lall da sall ol <23 5l) 33y 52) 43 sl

irtifa“ darajit ‘al-harara ‘ajbara ‘al-muwainin ‘ala ‘iltizam ‘al-manazil hawfan
min ‘al-ta ‘arud lidarabat ‘al-Sams ‘al-hériga

La haute température a obligé les citoyens de rester a la maison de peur de subir les
coups de soleil bralant. (Journal Al-Wafd)

La greffe collocationnelle francaise « le soleil brilant » équivaut a la greffe arabe
« A8 sl el

(153) Le soleil bralant, pas un souffle d’air. (Le Monde, L’appel de 1’Europe

des Sénegalais, envers et contre tout, 11/11/2015)
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« Le soleil brilant» est une greffe collocationnelle pour les mémes raisons
mentionnées ci-dessus.

Pour justifier que ces trois semi-phrasemes sont des greffes et non des
collocations, nous y appliquons les criteres précisés par Polguere. Premierement,
chaque greffe est constituée de deux éléments lexicaux :

- el el = A (<) + By (0sedd)

- A el 5 A () + B, (R8ls)

- Le soleil brilant — A; (soleil) + B, (brdlant)
Deuxiémement, chaque greffe fait penser a une collocation bien formee :

- «odll cugd » fait penser a « Ul cued »,

-« 48 sl el » fait penser a « &)l ),

-« Soleil brdlant » fait penser a « feu brdlant ».
Troisiemement, les trois greffes collocationnelles ne sont pas de collocations bien
formées dans le sens qu’elles résultent de I’amalgame d’un lexéme qui ne se
combine pas d’habitude avec la méme lexie : le lexéme « —l» fait partie en
principe de la cooccurrence de la lexie « .a.1.I#_,b » et non « .2 I#owd »,
Quatriemement, les trois greffes sont produites par interférence intralinguistique
qui met en jeu une collocation valide et une autre valide aussi mais qui a parasité la
premiére :

-« 328l (eedll » @ parasité « W cugd » pour former « puedll cuel »,

-« suadll el 5 a parasité « 48,0 U » pour former « 48 lall (uell) »,

-« La chaleur intense de soleil » a parasité « le feu brdlant » pour former « le

soleil bralant ».

L’étude des greffes collocationnelles souligne alors les zones communes existant
entre les syntactiques des deux vocables « SOLEIL » et « FEU » en arabe et en

francais.
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Enfin, au cours des pages précédentes, nous avons analysé les différents
types de collocations qui sont formées a travers les lexies du patron [phénomene
naturel — phénomene social]. Une étude contrastive a été établie entre 1’arabe et le
francais dans le but de mesurer le degré de convergence et de divergence entre les
deux langues au niveau de la combinatoire lexicale des lexies. L’étude a jeté la
lumiere sur 1’équivalence sémantique totale et la quasi-équivalence syntaxique qui
caractérisent la construction des collocations. Sur le plan sémantique, les
collocations, dans les deux langues, sont equivalentes. Par contre, les patrons
syntaxigues selon lesquels les collocations arabes sont construites différent parfois
de ceux employés en langue frangaise. Ceci est dii a I’usage de la langue naturelle
par les natifs qui penchent vers les tournures les plus légeres pour 1’écoute.

L’étude a montré aussi la différence qui existe entre les deux langues en ce
qui concerne la conception des locutions et des collocations. En langue francaise,
les frontieres entre les deux types de phraseme sont bien déterminées. Ce qui n’est
pas le cas en langue arabe qui comporte des phrasemes de double nature. Nous
avons donné des exemples de phrasémes qui sont considérés comme des
collocations dans un contexte et qui se transforment en locutions dans un autre.
D’autre part, nous avons expliqué la structure des greffes collocationnelles qui
mettent en relief le mécanisme d’emprunt qui pourrait avoir lieu entre les
syntactiques de deux lexies différentes. En effet, la particularité de la langue arabe
ne s’arréte pas au type flou de certains phrasémes, elle se manifeste aussi a travers

le caractére polysémique des collocations.
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Chapitre cingquieme

|_e caractere polysémique des

collocations arabes
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ombreuses sont les collocations polysémiques qui sont

construites au sein du patron arabe [phénoméne naturel —

phénomene social]. Elles resultent de la combinaison d’un méme
lexeme avec plus d’une lexie a l’intérieur du vocable. Autrement dit, une
collocation polysémique résulte de la similarité existant entre les syntactiques de
deux signes linguistiques. La langue francaise connait, a son tour, ce type
particulier de collocations mais ce n’est pas d’une maniére si flagrante comme en
langue arabe. La preuve c’est que le patron francais étudié est dépourvu de
collocations polysémiques parce que le syntactique des lexies métaphoriques
francaises differe de celui des unités lexicales de base. Cependant, la grammaire
arabe permet la combinaison des cooccurrents des ULB avec les lexies
métaphoriques. Le cinquieme chapitre traite de la composition des semi-phrasemes
polysémiques qui, contrairement aux vocables, ne sont pas toutes analysables au
niveau sémantique. La syntaxe joue un rdle crucial dans le déchiffrement de ce
type de collocations, ce qui souligne I’importance de 1’emploi d’un modéle multi-

stratal dans I’analyse linguistique.
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1. Définition de la collocation polysémique

Une collocation polysémique est un semi-phraséme dont chacun de ses deux
composantes (la base et le collocatif) comporte plus d’un sens. Supposons qu’une
collocation polysémique se compose de (A" + B"). L’élément (A) se compose de
(A,) et de (A,). L’é1ément (B"), a son tour, se compose de (B,) et de (B,). Les deux
éléments (A, + B;) forment la collocation (AB#1.) ayant un sens différent de celui
exprimé par la collocation (AB#2.) qui résulte de la combinatoire de (A, + B,).
C’est pourquoi, une collocation de type (A" + B’) est considéerée comme
polysémique car elle se caractérise par ’identité des signifiants et la divergence

des signifiés.

2. Etude des collocations polysémiques dans le cadre de la LEC

Le déchiffrement du caractére polysémique d’une unité lexicale s’effectue
essenticllement grace a 1’étude des cooccurrents avec lesquels elle forme des
collocations. Mais lorsque ces cooccurrents sont polysémiques, les collocations qui
en résultent héritent ce caractére polysémique. Dans ce cas, il parait nécessaire
d’étudier le syntactique du cooccurrent (qui joue le réle du collocatif dans la
collocation) de la lexie en question. A travers I’application des régles de la
Lexicologie Explicative et Combinatoire, nous étudions la forme propositionnelle
du collocatif qui permet par la suite 1’élaboration de son schéma de régime. Un
collocatif polysemique posséde soit deux formes propositionnelles et deux schémas
de régime différents, soit deux formes propositionnelles identiques et deux
schémas de régime différents.

L’étude englobe les quatre vocables qui permettent la formation des
collocations polysémiques. Ces vocables sont : « gl » (Sams), « )4 » (NAr) « axi»
(najm) et « »>& » (fajr). Elle est limitée aux collocations qui sont construites selon

le patron syntaxique (V + N). Celles qui sont formées a partir des dérivés
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nominaux des verbes sont aussi polysemiques et elles sont analysées de la méme

maniere. C’est pour cette raison que nous les excluons de la recherche pour éviter

la répétition.

3. Les collocations polysémiques du vocable « g« » (Sams)
Les lexémes qui dénotent en principe 1’acte de I’astre se combinent avec

trois lexies « .l1.J#usad», « 2. J#Hoad» et « . Il#owd» créant ainsi des sens
différents :

3.1. Lacollocation « gwaddl <& » (gdbat ‘al-Sams)

Le premier sens du lexéme « <& » exprime 1’acte du coucher du soleil.

(st (55l By ya) DAl Jgla 08 e jias ()5 il Jual g o Y (IS 5 (el cule (154)
(2011/9/7 oWl (3 b e
gdbat ‘al-Sams wa kana labudda ‘an ywdsil ‘al-musafrin safarahum gabla Zl0l

‘al-zIam
Le soleil s’est couché et il fallait que les voyageurs continuaient leur voyage avant
la tombée de la nuit. (Journal Al-Cherouk)

La structure actancielle de « .I#<\¢ » souligne qu’il s’agit d’un verbe monovalent

qui ne contréle qu’un seul actant : <& """ (X gaba)

174



cule

i
|
Laall

Figure 21

La représentation sémantique de la lexie « .I#<le »

D’autre part, « .II#<¢ » se combine avec la lexie métonymique « .2 I# s »
(sams#l1.2.) pour exprimer le sens de la disparition éphémeére de la lumiére du

soleil.

sl (350l 8350 el eSIl danll Tay ol Aay ) 5l 530 Quadl) <l 13 L3l A (155)

(2014/11/1 @l (0 7 9 Al poan (3 sl L)
fl ‘al-sita* ‘ida& gabat ‘al-Sams tlatat ‘aw ‘arba‘at ‘ayam, yabda‘ ‘al-‘amal
bilkahrabad *

En hiver, si le soleil disparait trois ou quatre jours, on utilise 1’¢lectricité

davantage. (Journal Al-Cherouk)

Afin de différencier le deuxiéme sens du premier, la linguistique arabe exige la
citation d’un complément circonstanciel (<% / zarf) qui précise la cause, le lieu
ou le temps de disparition. La phrase (155) détermine la période ou la lumiére du
soleil a disparu temporairement : « sl @i 5l &3 » (d&tar ‘aw ‘arba‘at ‘aydm) est
un complément circonstanciel de temps. Par contre, la phrase (156) explique la

cause de la disparition ainsi que le lieu qui connait ce phénomeéne.
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Olsie ¢l 33 n) Jiaw sl SU Gae 4y o @l (uaddl | ol i (156)
(2016/2/22 «J\aall

bisabab ‘al-gyiim ... ‘al-Sams tagib ‘an wajh ramsis ‘al-tani bi ‘abii simbil

A cause des nuages ... le soleil disparait du visage de Ramsis deuxiéme a Abou-

Simbel. (Journal Al-Cherouk)

Les nuages qui éclipsent la lumiére du soleil sont considérés comme un
compléement circonstanciel de cause. En outre, le visage du roi pharaonique
représente le lieu d’ou la lumiére disparait.

En principe, les compléments circonstanciels sont considérés comme des
circonstants car leur présence dans la phrase est secondaire et leur suppression
n’influence pas le sens. Cependant, au cas ou le circonstant change le sens de la
phrase, sa présence devient obligatoire; sa suppression change la structure
sémantique et syntaxique du lexéme duquel il dépend. Les linguistes arabes
considerent le syntagme « (s 4a 5 5e » comme « 4las 425 » (préposition + nom).
lls soulignent que sa présence est obligatoire pour compléter le sens du verbe
« JI#<e ». C’est pour cette raison que nous pourrions considérer les circonstants
qui suivent le verbe « .II#<¢ » comme des compléments d’objet oblique™. Cette
fonction syntaxique est instaurée par la Théorie Sens-Texte pour caractériser le

circonstant qui se transforme en actant. Igor Mel’¢uk le définiten :

« Contrairement a [’objet direct et indirect, [’objet oblique n’est pas forcéement

unique : un verbe peut en avoir plusieurs. En francais, il s ’exprime par un groupe

prépositionnel ; certains CO® peuvent se pronominaliser par les clitiques en ou
186

y_ »

185 _ Notons qu’en langue arabe il n’y a qu’un seul genre de complément « 4 Jsée», La

répartition en complément direct, indirect et oblique connue par la langue frangaise n’existe pas.
186 _ 1gor Mel’uk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction & la linguistique, volume 2, op. cit. , p.
73.
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Revenons a la lexie « .IT#<—\e » (gabat#ll.), dans les phrases (155) et (156),

les compléments circonstanciels sont des actants parce que leur présence est

nécessaire pour compléter le sens. Ainsi, la forme propositionnelle de « .IT#<-\ »

differe de celle de « .I#-\e » (gaba#l.), il s’agit d’un verbe bivalent qui controle

deux actants : le premier (X) dénote la lumiere du soleil, alors que le deuxieme ()

dénote soit la cause, soit le temps, soit le lieu de disparition.

"oa" cawm e " [« X » adisparu a cause de « Y »

Figure 22
La premiére representation sémantique de la lexie « .IT#<\e »

"oa"ge e " [« X » adisparu du « Y »

Figure 23
La deuxiéme représentation semantique de la lexie « I1#<le »
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"oa'" b8 A e "o [« X » a disparu dans une période « Y »

ol

Figure 24
La troisieme representation sémantique de la lexie « II#<le »

Le schéma de régime suivant détermine les différents types de compléments

obliques qui dépendent de la lexie « .II#<le ».

X o] Y & 11

1.Subjectale — N 1.0bjectale oblique — prép. + N de
2. Complétive-adnominale subjectale— | cause
de N 2.0bjectale oblique — prép. + N de lieu

3. Objectale oblique — N de temps

Figure 25
Le schéma de régime de la lexie « .Il#<le »

Cio : nom + complément de nom: exemple « o=l H¢» (nOr ‘al- Sams | la

lumiére du soleil)

(3 (3

C,1.: complément circonstanciel de cause : exemple : « sl ¢l 9% (ward® ‘al-

gy0m / derriere les nuages), « ¢l cn » (bisabab ‘al-gyim [ a cause des nuages).
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C,, : complément circonstanciel de lieu : exemple : « oy 425 e » (‘an wajh
ramsis / du visage de Ramsis).
C,s. : complément circonstanciel de temps : exemple : « oLl 536 » (zalatat ‘aydm |

trois jours)

Le troisieme sens du verbe « ¢ » résulte de sa combinatoire avec la lexie

« IT#ueed », Examinons la phrase suivante :

(G 33 pa) Aaulesd) G Al )50 JLSHl any jeae (e Aghl jiagal) (uad e (157)
gabat Sams ‘al-dimuqragiyya ‘an misr ba ‘da ‘inksar dawr ‘al-‘ahzdb ‘al-syasyya
Le soleil de la démocratie est disparu de I’Egypte aprés 1’échec du role des partis
politiques. (Journal Al-Cherouk)

La collocation « 4kl il (uel cule » dénote les conséquences de la disparition de
la démocratie. La forme propositionnelle de la lexie « .III#<e » ressemble a celle

de « .II#<le », comme la (Figure 26) I’illustre.

Huaﬂ Q‘; Q_JL.Q Hwﬂ

kel iy

Figure 26
La représentation sémantique de la lexie « .IMT#<le »
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En effet, la polysémie dans la collocation « il <ule » ne se déchiffre pas
au niveau sémantique, étant donné I’identité des représentations sémantiques des
lexies « .II#<le » et « I1I#<le », La distinction entre les deux collocations
« JHosdl cule » et « IM#o=E) cule » s’effectue au niveau de la représentation
syntaxique de surface a travers la nature des ASynt de surface qui dépendent du
verbe gouverneur. La comparaison du schéma de regime de « .I1I#<\e » & celui de

« II#<e » permet de cerner les différences entre les deux lexies.

X o] Y & 11

1.Subjectale — N 1.0Objectale indirect — prép. + N
2. Compleétive-adnominale subjectale— | 2.0bjectale oblique — prép. + N de lieu
deN

Figure 27
Le schéma de régime de la lexie « III#<-le »

Cio . nom + complément de nom: exemple « &kl gaall el » (Sams ‘al-
dimugréariyya)
C,.1. : ensemble de personnes influencées par un phénomene social ou politique.

C,., : lieu qui connait la dégradation d’un phénomene social ou politique.

La premiére différence relevée entre les deux lexies concerne la construction
syntaxique du premier ASynt de surface: en cas de «.Il#<le », « 2.J#owd »
constitue son premier ASynt de surface. Il est employé sous forme d’un nom ou
d’un groupe nominal en s’ajoutant au nom « s » (ndr). Dans le GN « wseddl )53 »

(ndr ‘al-sams), « L5 » représente le nom (wbxae / mudaf) alors que « .2.J#o s »
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représente le complément de nom (4 <sleas / muddy ‘ilih). Notons que le lexeme

« s » se combine uniquement avec la collocation « II# il cule »,

2ol e | a sl can (158)
bisabab ‘al-gyim ... géba nlr ‘al-Sams.

A cause des nuages ... la lumiére du soleil disparait.

En cas de «.IlI#<¢ », c’est juste le contraire : le premier ASynt de surface
« JlI#o~4 » forme avec la lexie dénotant le phénomeéne social un groupe nominal
ou « I#uwd » est le nom (<bsae / mudaf) alors que le phénomene social constitue
le complément de nom () <l / muddf ‘ilih). Nous disons « dudal el (el »,
« 4 all el » comme nous 1’avons illustré dans la phrase (157).

La deuxieme différence entre « .II# <\¢ » et « .III# <& », concerne le type
du deuxieme ASynt de surface. La lexie « .II# <\ » gouverne trois genres de
compléments obliques, tandis que « .III# <& » gouverne soit des compléments
directs, soit des compléments obliques (précisément circonstants de lieu).

Examinons les deux phrases suivantes :

438 gl (B8l B pa) Aslaall CI3AY) 550 S aay uan Ge dphl el (e e (157/a)
(2015/12/31 Al oyl 8l (2 laill dale) 5 dmy p258 ) 58 ) dals (B i

gdbat sams ‘al-dimuqgragiyya ‘an misr ba ‘da ‘inksdr dawr ‘al-‘ahzdb ‘al-syasyya

Le soleil de la démocratie a disparu de ’Egypte aprés 1’échec du rdle des partis
politiques. (Complément oblique)

Al a1 0 il amy Cp el 8 Aidal el Gued Cule (157/b)
gabat Sams ‘al-dimuqrériyya ‘an ‘al-misryin ba'da ‘inksar dur ‘al-‘ahzab ‘al-

syasyya

187 _ Exemple hors corpus avancé par nous-mémes.
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Le soleil de la democratie a disparu chez les Egyptiens aprés 1’échec du role des

partis politiques. (Complément d’objet indirect)

Rappelons qu’au troisieme chapitre nous avons précisé que 1’actant qui ressent
I’effet positif du phénomeéne social est un étre humain ou une communauté
d’humains. En nous référant au corpus arabe, nous avons remarqué que le
complément oblique est plus fréquent avec « .III#<e» que le complément
indirect. Ce décalage entre la régle et 1’'usage exige une étude approfondie de la
nature de ce complément oblique. Effectivement, le lexéme « =« » ne dénote pas
seulement le lieu mais aussi le peuple qui y vit, ¢’est pourquoi le complément
oblique peut étre remplacé par le complément d’objet indirect « Gn <!l », comme
c’est illustré dans la phrase (157/b). Ce qui veut dire que les lexemes « »ae» et
« Um e » sont liés par un rapport de métonymie, ¢’est-a-dire un lien de polysémie
réguliére ou logique'®. Selon I’inventaire des liens de polysémie réguliére proposé
par Pustejovsky'®, le rapport polysémique liant ces deux lexémes est de type lieu /
collectif-humain.

Bref, la collocation imagée qui est formée a partir de la lexie « II# »
qui représente un cas de polysémie irréguliere donne lieu a un autre type de
polysémie basée sur la métonymie et qui a un caractere régulier. Nous verrons par
la suite qu’il ne s’agit pas d’un exemple de combinatoire particuliére, mais c’est
une regle appliquée a toutes les lexies metaphoriques qui appartiennent au patron

étudié et qui dénotent un phénomeéne social.

188 _ L appellation « polysémie logique » a été mentionnée par Evelyne Jacquey dans son article
«Un cas de polysémie logique : modélisation de noms d’action en frangais ambigus entre
processus et artefact », op. cit. Igor Mel’Cuk et Juri Apresjan 1’appellent « polysémie reguliére ».
189 _ cf. supra. Chapitre premier, p.p. 26, 27.

182



3.2. Lacollocation « gwedd) <340 » (‘aSraqat ‘al-Sams) et ses équivalentes
Cette catégorie comporte trois collocations polysémiques ayant les mémes
sens et les mémes formes propositionnelles. « gseddl < 1l », « Gl Cialla » (fala it
‘al-Sams) et « =&l <& n» (bazagit ‘al-Sams). Au cours du quatrieéme chapitre,
nous avons abordé la relation de synonymie exacte qui lie les trois collocations,
une synonymie qui résulte de 1’identité de leurs sens ainsi que de leurs structures
actancielles. Chaque collocation a deux sens dont le premier exprime I’acte du

lever du soleil.

(] @se) Jsiall 5 g ol sl ) Al Ll il )i 5 (uaddl B )& (159)
‘asSraqat ‘al-Sams wa ‘arsalit ‘S ‘athd ‘al-dahabiyya ‘ila ‘al-manzari‘ wa ‘al-hqUl
Le soleil s’est levé et il a diffusé ses rayons dorés aux fermes et aux campagnes.
(Site Loghati)

A Dinstar de « .T#le », les lexies « .J#3 x50 », « J#alba» et « I#¢ » » qui dénotent

I’acte du lever su soleil sont monovalents. Leurs formes propositionnelles sont :

i}"wﬂ/ékﬂwn/éﬁinwn

Figure 28
La représentation sémantique de la lexie « .I#3_<5 » et ses équivalentes
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En ce qui concerne le deuxiéme sens de la collocation « wwdll <8 150 » et ses

¢quivalentes, il renvoie a la prédominance d’un phénomeéne politique ou social.

(dEal Gl sie g padl Wlaall Cad ) | pans Lila (358 4EEN 4 jal) Gued (160)
Sams ‘al-huriyya ‘al-tqadfiyya tasruq da ‘iman bimisr
Le soleil de la liberté culturelle se leéve toujours en Egypte. (Corpus Archive de la
presse egyptienne)
g all il e8] J8 V) elaill e gll 3 ja) oY) Gend e 3 3 A el Geads (161)
(2011/2/6

Sams ‘al-huriyya qad bazagat ‘ald §‘ub ‘al-‘ard

Le soleil de la liberté est apparu sur les peuples de la Terre. (Journal Al-Wafd)

Les trois lexémes verbaux (« JI#G 40 », « II#alb » et « II# » ») possédent la

méme forme propositionnelle : ce sont des verbes bivalents.

s
. "

- W

2 T

’ I
)
\

Figure 29
La représentation sémantique de la lexie « .II#3,50 » et ses equivalentes
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X o] Y 11

1.Sujectale — N 1.Objectale oblique — sur N
2. Complétive-adnominale subjectale— | 2.0bjectale indirect — sur N
de N

Figure 30 ‘
Le schéma de régime de la lexie « .II#3_5 » et ses équivalentes

Ci. : Nom + complément de nom : sl ued
C,.1. : complément circontanciel de lieu : sas e

C,. : complément d’objet indirect : oA s e

Il est a noter que les polysémes reguliers qui font partie du syntactique de la
lexie « .III#-\e » apparaissent aussi parmi les cooccurrents de « .II#G <0 » et de
ses équivalents. Ainsi, le message de la phrase (161) pourrait étre transmis

autrement comme dans la phrase (162) :

waoY) e e 5 383 Al (el (162)
Sams ‘al-huriyya qad bazagat ‘ald ‘al-‘ard

Le soleil de la liberté est apparu sur la Terre.
Le syntagme « ga ¥ casi» et le lexéme « o=)¥ » sont liés par un rapport de

polysémie réguliére de type lieu / collectif-humain. Nous passons par la suite a une

autre collocation polysémique construite a partir du vocable « (e ».
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3.3. Lacollocation « gwaddl cabau » (sata ‘at ‘al-Sams)
La collocation « ueddl caalasi >y et polysémique parce que le verbe « glaw » se
combine avec les lexies « .2 I#uwd » et « IlI#owS ». Examinons les deux phrases

suivantes :

Caudf) andl a5l 5yl 3 Guall) Candans 8L 5 (s oad) an sl g )5l 6 2 (163)
(i el dilaial

garaqat ‘al-Swari ‘ bilwajh ‘al-bahari wa ‘al-qandt wa sata ‘at ‘al-Sams fi ‘al-sa ‘id

wa ‘al-wadi ‘al-jadid

Les rues au Nord et au canal ont été pleines, le soleil brillait en Haute-Egypte et

dans la nouvelle vallée. (Corpus Archive de la presse égyptienne)

(2014/10/28 <& ol sie ¢ ()2 paaal) 3 ja) P00 58 o dans Al (ends (164)
Sams ‘al-huriyya tasta‘ ‘ala tlnis

Le soleil de la liberté brillait en Tunisie. (Journal Al-Masryoun)

La forme propositionnelle de « .I#akw » differe de celle de « .II#ekw ». Dans la
phrase (163), le verbe se combine avec « .2.I#u~4 » pour dénoter la brillance de la

lumieére du soleil. C’est un verbe monovalent.

190 L’exemple est extrait d’un journal numérique égyptien qui n’est pas inclus dans le corpus
pécisé au premier chapitre.
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Figure 31
La représentation sémantique de la lexie « .[#ehws »

La phrase (164) reflete le sens métaphorique du lexeme " &au" qui se transforme

en verbe bivalent, comme la (Figure 32) le montre : la forme propositionnelle de

« II#CLM » - "u.é" ‘-A,; CL“'“ "U"‘"

B

BEEX w\r
a

)

Figure 32
La représentation sémantique de la lexie « .IT#gkw »

Au niveau syntaxique, ces deux actants prennent plus d’une forme.
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X o] Y 11

1.Subjectale — N 1.Objectale indirecte — sur N
2.Complétive-adominale subjectale — | 2. Objectale oblique — sur N
deN

Figure 33
Le schéma de régime de la lexie « .IT#akw »

C1, : nom + complément de nom : 4l (el
C,.1 : groupe de personnes ; -isill cadll e

C,.,. : complément circontanciel de lieu ; usi 5 e

L’analyse de la collocation polysémique « (il <mlawy» nous permet
d’ouvrir une parenthése pour parler du rapport théorie / usage en domaine de la
lexicologie. En fait, cette collocation signifie « &l » (se lever) et « & » (briller)
dans les dictionnaires arabes™. Pourtant, dans le corpus étudié, la fréquence du
premier sens est trés basse'®, ce qui jette la lumiére de nouveau sur le décalage
entre le sens adopté dans les dictionnaires (la référence lexicologique par
excellence des langues naturelles) et le sens courant dans les contextes. Ce
décalage montre que 1’assimilation d’une langue naturelle se fait a travers la
correspondance mutuelle entre les ressources théoriques (dictionnaires) et les
ressources pratiques (corpus). Un sens lexicalisé n’est pas seulement celui cité

dans le dictionnaire mais aussi celui qui est courant dans 1’usage.

191 3 yualaall Ay ad) 4l aa2a [ p. 1065
192 _ Cf. infra, Annexe des statistiques, p. 265.
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4. Les collocations polysemiques du vocable « J< » (nar)

Les lexémes verbaux qui dénotent 1’acte d’allumer et d’éteindre le feu se
combinent avec ['unité lexicale de base « .b.1.I#,Lb» ainsi que la lexie

métaphorique « .VI#_L »,

4.1. Lacollocation « J&ll J2&l » (‘a$‘al ‘al-nar) et son équivalente
Les collocations « il J=ii » et « Jil 35 » (‘awgada ‘al-nar) ont deux sens:
« mettre le feu a » qui constitue le sens premier et qui est exprimé dans les phrases
(165 / 166) ; « influencer négativement X » qui représente le sens métaphorique et

qui s’exprime a travers les phrases (167 / 168).

Al J e Aoy (3ol 3y ga) ke paldill saua AU el &5 dta gy 4l Jlle (165)
(2015/4/11 <leas) Jiss

aril gatalathu zawjatahu tumma ‘as ‘alit ‘al-nar fi jasadu liltasalus minhu

Un chdmeur a été tué par sa femme qui a bralé par la suite son corps. (Journal Al-
Cherouk)

oY) 3ol AR La o35 ) 3y ya) Ll land) @l jlal 8 Ul 861 i Jlad) Jusad (166)
(2014/4/1 « o)

fasil ‘infsali janubi ‘awqad ‘al-nar fi ‘itarat ‘al-sayarat

Un groupe de séparatistes du Sud ont mis le feu dans les pneus. (Journal Al-

Cherouk)

WJadl Glsie al Y sy ya) el peall Al 4 cumrll U e dlud (e 3 leall (167)
(2016/6/30

‘al-husara min ‘asik tus il nar ‘al-gadab fi ‘al-qal‘a ‘al-hamrd’

L’échec devant Assik a raviveé le feu de colére dans la citadelle rouge.
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Sea¥) aall o sitie bl sl 3y n) | ead ¢ salial laldhl duall |G 10380 LK (168)
(2013/4/9 Axiidal) 4xdl) Gazsus

kulama ‘awqadii ndaran lilfitna, ‘atfa‘hd ‘al-muflisQn limisr

Chaque fois qu’ils briilent le feu du conflit, les patriotes 1’éteignent. (Journal Al-
Youm Al-Sabii)

D’apres les exemples, nous déduisons que les structures actancielles des lexies
« J#d~sl » et « J#385l » sont similaires et comportent trois actants : le sujet (étre

humain), le feu et I’objet (le corps ou le lieu) ou le sujet met le feu.

"(_.5" ‘; "ua" ﬁ}\ "w" / "Lé." ‘; "ua" S 3'\ Hw"

-\ i
S
sdu A B Axs)
Figure 34

La représentation sémantique de la lexie « J#d=al »

La présence du troisieme actant est primordiale pour compléter le sens. Si nous
I’éliminons, le sens sera sémantiquement incomplet. C’est pourquoi il est incorrect

de le considérer comme circonstant.

O e o5 i 43l Jhale * (169)
aril gatalathu zawjathu tumma ‘as ‘alit ‘al-nar

Un chdmeur a été tué par sa femme qui a mis le feu.
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La suppression du troisitme actant rend la collocation « Jlll el
sémantiquement et syntaxiquement ambigué. L’épouse pourrait mettre le feu dans
la maison, dans le cadavre de son époux ou elle se suiciderait par le feu. Il en est de
méme pour la lexie « .T#3 5 »,
2
/I\
3 2 1

Figure 35 ‘
La représentation sémantique de la lexie « .I#3 5l »

La (Figure 36) explicite la structure syntaxique des deux lexies « .I#J=il » et

« JH3 5l »,
Xl YeIl WelIIl
1.Subjectale — N 1.0bjectale direct — N 1.0bjectale indirect —
dans N
Figure 36

Le schéma de régime des lexies « .I#dxsl » et « J#a sl »

C,1:nom : L4l
Cs.1. : complément d’objet indirect : objet ou étre vivant. Exemple :

i) il Ul
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D’autre part, la représentation sémantique de « J#J~3l» et « J#sbsl»
ressemble a celle de « .II#d~&l » et « II#%s0 » qui contrdlent & leur tour trois

actants. Examinons la phrase suivante :

e <l 3y a) Al 4y peadl dgaall je K jeae 8 U el A1 amall Gilia (170)
(2014/1/6 « )1 ol 3 Jai 5

muzalas ‘al-jahim ‘al-ladi ‘as‘al ‘al-nar fi misr tasakala ‘abra ‘al-hdud ‘al-

misriyya ‘al-libiyya

Le triangle de I’enfer qui a briilé I’Egypte, a été formé a travers les frontiéres

égypto-libyennes. (Journal Al-Wafd)

Sl
H/l\T
e
Figure 37

La représentation sémantique de la lexie « I#J=il »

Xl YoII WoIII

1.Subjectale — N 1.0Objectale direct — N 1.0Objectale oblique —
2.0bjectale direct — de N |enN
2.0bjectale indirect —

entre N, chez N

Figure 38 ‘ ;
Le schéma de régime des lexies « .II#J=3) » et « II#3 ) »
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C,, : nom + complément de nom : 4ill U, C’est le cas des collocations imagées.
Cs1 @ préposition + circonstant de lieu : ras

Cs. : complément d’objet indirect : cm_raall

Le déchiffrement du caractére polysémique des collocations « Ll J=il » et

« )\l 3405 s’effectue au niveau syntaxique de surface, précisément, & travers la
nature du troisiéme actant de surface. Le schéma de régime de « .I#J=dl » et
« J#35 » montre que leur troisiéme ASynt de surface est un complément d’objet
indirect (un corps humain, un objet). D’autre part, le SR de « JI#J=31» et
« II#% 5l » souligne que leur ASynt de surface est un complément indirect ou un
complément oblique. Dans la phrase (170), nous remarquons que le complément
oblique « »=«» pourrait étre remplacé par le complément indirect « oz =<l » qui
designe le groupe de personnes vivant dans cette place. Autrement dit, les deux
compléments sont liés par un lien polysémique régulier de type lieu / collectif-
humain. La possibilité de combinatoire des lexies du vocable « J=if» avec un
polyséme régulier constitue le critere qui permet de les différencier. Si nous
reprenons la phrase (165), nous découvrirons 1’impossibilité de remplacer le
complément indirect « 2w » qui dénote un corps humain par un complément

oblique.

4.2. La collocation « il Wkl » (‘atfa‘ ‘al-nar)

L’acte opposé de « Jall J=il » est « Jll ki » qui signifie :
» Eteindre le feu
193 Jseanall 8 i) )l lakad -3 (171)

‘al-falah ‘atfa’ ‘al-ndr ‘alati ‘ista‘alat fi ‘al-mahsQl

193 _ Cet exemple est avancé par nous-mémes. Il n’est pas extrait du corpus.
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Le paysan a éteint le feu qui a brale la récolte.

» Eliminer ’influence négative de quelque chose.
(2016/12/13 ¢ cadad) o sl 3 pa)  Jad) [ Lkl uadill Mie an Lt ) (Sle) (172)
‘i'lan ‘al-ra‘ts li ‘ism munafid ‘al-tafjir ‘atfa‘ nar ‘al- ‘ahalt
La déclaration du nom du responsable de I’explosion par le président a éteint le feu

des familles. (Journal Al-Youm Al-Sabii)

La représentation semantique ainsi que la combinatoire lexicale des lexies
« J#akl » et « JI#likl » ressemblent a celles des lexies « .J#d=dl » et « TI#=dl »,
Leurs formes propositionnelles montrent qu’elles sont trivalentes :

" b Alxidie calS Al e fakaf 1
De méme, leurs structures syntaxiques ressemblent & celles de « .I#d~sl» et
« J#d=sl »,

Xl YeII WelIll
1.Subjectale — N 1.0Objectale direct — N 1.Objectale indirect —
dans N
Figure 39

Le schéma de régime de la lexie « .J#liki »
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Xl YoII WoIII

1.Subjectale — N 1.0Objectale direct — N 1.0Objectale oblique —
2.0bjectale direct — de N | dans N
2.0bjectale indirect —

entre N, chez N

Figure 40 o
Le schéma de régime de la lexie « II#kl »

La distinction entre « .I#_ Wl lki» et « I# W lkiy s’effectue au niveau
syntaxique de surface selon la méme meéthode employee avec la collocation
polysémique « il J=ii ». Le troisiéme actant de « JI#_ W ki » est souvent un
polyseme régulier qui s’emploie sous forme d’un complément d’objet indirect ou

d’un complément oblique.

5. Les collocations polysémiques du vocable « aai » (najm)
Le vocable « »x3 » se compose de quatre lexies. Le caractére polysémique de
ses collocations provient de la combinaison des lexe@mes « ¢ »», « abw» et « Jil »

avec quelques ou toutes ses lexies.

5.1. Lacollocation « aail & 32 » (bazaga ‘al-najm) et sa quasi-équivalente
Les deux collocations « axill ¢ »» et « axill adaw» (Safa‘a ‘al-najm) sont
quasi-synonymes car « & » comporte une composante en plus qui est celle de la
brillance de I’astre. Autrement dit, le lexéme « & » » signifie I’apparition de 1’étoile

et le lexeme « & » signifie son apparition et sa brillance. Par conséquence, le
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premier se combine uniquement avec la lexie « .I#s>» alors que le deuxieme est
possible de se combiner avec « .I#ax » et « II#a> »,

A Dinstar des lexémes qui dénotent le mouvement du Soleil ou qui décrivent
le phénoméne naturel qui en est émis, la structure actancielle des lexémes
« I#e »» et « I#ebw» est monovalente, comme les phrases suivantes le

soulignent.

% danl ans ge Jsaa Claad "diga a2 § 5w Of 20 Loy 52 s (il oy (173)
yabda “‘al-palijyin hisab 52 yawman mundu yabzlg najm suhayl likisab didl
masim ‘al-hasad
Les habitants du Golfe commencent a compter 52 jours dés que I’étoile Souhayl

apparait, pour compter le début de la saison de récolte.

199 4] g Apdalinal 3y 35 andl) aday Laxic (174)

‘al-najm tazid ‘al-magndfisiyya hawlahu

<

‘indama yastu

Lorsque I’étoile brille, le magnétisme augmente autour d’elle.

Les lexemes « .I#¢ »» et « Il#ebw» qui se combinent avec la lexie

« II#=>3» ont la méme structure actancielle monovalente.

Hwne;_'l't)'e

il Jiad e )0l ¢l Sleall eliaef agd an g (pdll Gued) ¢ S 23 and § 5 (175)
(2015/12/27 « S Uaia ad ey dad 84l 5y 2

19%_ Nous avons repris ’exemple (69) en quatriéme chapitre en employant le dérivé verbal de
K E 30 ».
195 Nous avons repris ’exemple (91) en quatriéme chapitre en employant le dérivé verbal de

« g sk »,
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bazaga najm ‘adad kabir min ‘al-ld ‘bin ‘aladina tawasam fihim ‘a‘dd‘ ‘al-jihaz
‘al-fani ‘al-qudra ‘ala tamtil ‘al-muntahab
L’¢toile d’un grand nombre de joueurs en qui le personnel d’entraineurs voit la

capacité de représenter 1’équipe, est montée. (Journal Al-Wafd)

Dl (Bl B 5n) S sYL e Laday s g U o) Al AsSual) Alaal) aad adaws (176)
(2015/3/6 <\id yaal sluaill anss JaJ)l e

sata ‘a najm ‘al-mumatila ‘al-maksikiyya ‘al-kiniyya lubita nyiungii ba ‘dama fazat

bi‘al- ‘uskar
L’¢étoile de I’actrice mexico-kenyane Loubita Nyougou est montée apres qu’elle a

remporté le prix d’Oskar. (Journal Al-Cherouk)

La distinction entre « I#axdl & n» et « I#exdl & n» s’effectue au niveau
syntaxique. La construction de 1’ASynt de surface de « .I#g » » différe de celle de
I’ASynt de surface de « .II#g » ». Reprenons les phrases (173) et (175) : I’actant
de « .I#¢ »», dans (173), est le nom de I’astre tandis que I’actant de « .II#& » »,
dans (175), est un groupe nominal — nom (<l=x) et complément de nom ( «—slias
4ll) — ou le nom d’un individu est ajouté au nom de I’astre pour marquer Sa
célébrité™®. Notons qu’il est impossible que 1’actant de « II#§ 3 » soit un nom, car
la lexie « .II#s~>» (najm#ll.) est métaphorique, elle est ajoutée a un lexéme qui
dénote une personne, un cadre professionnel ou une nationalité afin de souligner sa
célébrité. Les (Figure 41) et (Figure 42) montrent la différence entre la structure

syntaxique de « .I#g 2 » et celle de « .II#g 3 ».

196 _ I adjectif possessif renvoie a « individu ».
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X1

1.Subjectale — N

Figure 41
Le schéma de régime de la lexie « .I#g » »

X1

1.Complémentive adnominale -

subjectale — de N

Figure 42
Le schéma de régime de la lexie « .II#g » »

De l’autre coté, la forme propositionnelle de « .II#E »» et « Ill#akw »
differe de celles de leurs polysemes expliques ci-dessus. Il s’agit de deux verbes

bivalents comme la phrase suivante le souligne :

Gsd Ay all aad adaay 5 aesd G aeihl jRan s ) 25m 5 seds ams A Sall Culaial (177)
(2012/12/9 «Jlall Jlas ¢35 08l 3y ja) o gall ol 5

‘istajabat ‘al-hukiima da ‘dahd bishiir wa ya ud ‘al-faran bidimuqragyathum ‘ila

dawihim wa yasta ' najm ‘al-huriyya fawqa birlin ‘al-muwahada

Le gouvernement a accepté aprés des mois, les fuyants avec leur démocratie

retournent a leurs familles et I’¢étoile de la liberté brille sur la ville de Berlin réunie.

(Journal Al-Cherouk)
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Le verbe « & » contrble sémantiquement deux actants : le lexeme « 4=l » et le
lexéme « o ». Le premier dénote le phénomene social visé par le locuteur et le

deuxiéme détermine la communauté qui ressent 1’effet positif de ce phénomene.

Xl YeIl
1.Complémentive adnominale - 1.0bjectale oblique — sur N
subjectale — de N 2.0bjectale indirecte — sur N

Figure 43

Le schéma de régime de la lexie « .IMT#akaw »

C11 : nom + complément de nom : 4,1l axi. C’est le cas des collocations imagées.
C,.1 : préposition + un complément circonstanciel de lieu : =« e

C,,. : préposition + une lexie dénotant une collectivité humaine : Ox sl Je

Comme c’est le cas avec toutes les collocations qui sont construites a partir des
lexies métaphoriques denotant un phénomene social, le deuxiéeme actant qui est un
complément oblique est un polyseme régulier. Dans la phrase (177), nous

pourrions remplacer « ¢l » par « ol p el »,

G5 Al and dday 5 peasd () peiidal e G Wl 25my 5 ) sed Wam A Sall sl (178)
‘istajabat ‘al-hukiima da ‘daha bishir wa ya ud ‘al-farGn bidimuqréagyathum ‘ila

dawihim wa yasta ‘ najm ‘al-huriyya fawga sa b birlin ‘a/-muwakada

Le gouvernement a accepté apres des mois et ceux qui ont fui avec leur démocratie

sont retournés chez leurs familles et 1’étoile de la liberté brille sur le peuple de

Berlin réunie.
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5.2. Lacollocation « sl J& » (‘afala ‘al-najm)

La collocation « s>l Jif » posséde trois sens : la lexie « .I#J8 » se combine
avec 'ULB de « axi» pour désigner le coucher de I’astre. La lexie « JI#J8 »
s’ajoute a la lexie métaphorique « .II#~>3 » pour caractériser le déclin ou la chute
d’une personne, d’un cadre professionnel ou d’une nationalité. En outre, la lexie
« JII#J8 » est un cooccurrent de la lexie métaphorique « .IT#a> », il dénote le
déclin ou la disparition d’un phénoméne social. Les structures actancielles de
« J#J8 » et de « .II#J8 » se ressemblent : ce sont deux verbes monovalents. La
distinction entre eux s’effectue au niveau syntaxique de surface. A I’instar de la
collocation « sl ¢ 3 », I’ASynt de surface de « .I#J& » est un nom alors que celui

de « II#J8 » est un groupe nominal.

Xl

1.Subjectale — N

Figure 44 ;
Le schéma de régime de la lexie « .I#J »

X1

1.Complémentive adnominale -

subjectale — de N

Figure 45 ;
Le schéma de régime de la lexie « .II#J3 »

Cy1 : nom + complément de nom : =LY dua jle ani
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La troisiéme lexie du vocable « Jif » se combine avec le nom d’un phénoméne
social. C’est un verbe bivalent dont le deuxieme ASém désigne soit le lieu qui
connait la chute de ce phénomene, soit la communauté humaine qui subit
I’influence négative de tel fait. Par conséquent, ce deuxieme actant est exprimé au
niveau syntaxique de surface par un complément d’objet indirect ou un

complément oblique.

Xl YeIl
1.Complémentive adnominale- 1.0bjectale oblique — sur N
subjectale — de N 2.0bjectale indirecte — sur N

Figure 46

Le schéma de régime de la lexie « ITI#J8 »

Ci1: nom + complément de nom: s basll ani C’est le cas des collocations
imagees.
C,.1 : préposition + un complément circonstanciel de lieu : s e

C,.. : préposition + une lexie dénotant une collectivité humaine : ou radl Je

6. Les collocations polysémiques du vocable « s » (fajr)
Le nombre de collocations construites a partir du vocable « =8 » (fajr) est
trés restreint. Nous distinguons uniquement deux collocations qui sont

polysémiques.
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6.1. La collocation « ,adl & 5 » (bazaga ‘al-fajr) et son équivalente
La collocation « _adl ¢ % » et son équivalente « &l a1l » possedent deux

sens. Examinons les phrases suivantes :

(B8l 33 ya) el Glae ) sea s alee gane A5 2011 0l 25 sad £ 5 o (179)
(2012/9/5 ¢ (sana il el ) 28 )

hina bazaga fajr 25 yndyir 2011, taraka majdi ‘amalahu wa sa ‘ada ‘ild maydan
‘al-tahrir
Lorsque I’aube du 25 janvier 2011 apparaissait, Magdy a quitté son travail et il est

allé a la Place Al-Tahrir. (Journal Al-Cherouk)

AR adhy G ) Geedll g 2 3y e i) dlaay dae IS dany G plaall (551 (el Ly (180)
(2012/7/21 ey adre any JSYI gy kel <28 5l) 5y 5a)

yubah liman yanwi ‘al-siyam ‘an ya‘mal kul ‘amal ya‘'malhu ‘al-mufgir min
ba‘d grib ‘al-sams ‘ila ‘anyatla‘ ‘al-fajr

Il est permis pour celui qui voudrait jetner de faire tout ce que la personne qui ne
jetne pas fait, dés le coucher du soleil jusqu’a ce que 1’aube apparaisse. (Journal

Al-Wafd)

Dans ces deux phrases, les lexemes « ¢ » » et « &b » se combinent avec la lexie
« I#_28» pour exprimer le sens de I’apparition des premiers rayons du matin.

Nous remarquons que les deux verbes possedent la méme forme propositionnelle :

——n

nwn = L}‘“" '&‘}_}
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Figure 47

La représentation sémantique des lexies « I#¢ » » et « I#alb »

La combinaison des mémes lexemes avec la lexie métaphorique « .III# & »

modifie leur structure actancielle en les transformant en verbes bivalents.

HUAH ‘;‘; &} "U"“"

(50 el 5s () ead sl 5 pn) pacall ad § 3s sl 13 i e (181)
‘ala difaf hada ‘al-watan bazaga fajr ‘al-damir

Sur les rives de cette nation, I’aube de la conscience apparait. (Journal Al-Wafd)

g
/ 2/\ | \
Ohss ad
Figure 48

La représentation sémantique de la lexie « .II#& » »

A travers la présence du deuxieme ASém, nous arrivons a distinguer entre les deux
sens de la collocation. Ce dernier pourrait &tre un complément oblique (circonstant

de lieu) ou un complément indirect dénotant la collectivité humaine qui vit dans ce
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lieu. Ainsi, le deuxiéme actant de « .II#¢ »» ou de « .II#k» est un polyséme

régulier.

Xl YeIl
1.Subjectale — N 1.0bjectale oblique — sur N
2.Complémentive-adnominale 2.0Dbjectale indirect — sur N
subjectale — de N

Figure 49
Le schéma de régime des lexies « .II#¢ 3 » et de « Il#als »

Cy1:nom : il
C1o : nom + complément de nom : &l jaé
C,.1. : préposition + circonstanciel de lieu : y=s e

C,.,. : préposition + nom d’une collectivité humaine : G sl e

En fait, la phrase (181) pourrait se formuler de la fagon suivante :

bl 38 el e el i ¢ 34 (182)
bazaga fajr ‘al-damir ‘ala $a‘b hada ‘al-waran

L’aube de la conscience apparait sur le peuple de cette nation.

Pour conclure, a travers 1’analyse du caractére polysemique des collocations
arabes qui sont construites au sein du patron [phénoméne naturel — phénomene
social], nous déduisons qu’elles suivent une régle bien précise : les lexemes qui se
combinent avec les unités lexicales de base sont des verbes monovalents qui

expriment I’acte d’apparition ou de disparition du phénomene naturel. D’autre part,

204




les mémes lexémes, lorsqu’ils se combinent avec la lexie métaphorique,
deviennent bivalents puisqu’ils gouvernent ’actant qui est directement touché par
le phénomeéne social en question. Cet actant est souvent un polyséme regulier qui
exprime un lien métonymique. C’est ainsi que nous avons des phrases avec une
double polysémie. En outre, nous avons remarqué que 1’étude sémantique
paraissait incapable de déchiffrer 1’ambiguité lexicale de certaines collocations.
Ces dernieres possedent la méme structure sémantique et deux structures
syntaxiques différentes. C’est ainsi que le recours a la représentation syntaxique
(précisément celle de surface) est nécessaire afin de décoder le caractere
polysemique des collocations.

L’¢étude des actants syntaxiques contribue aussi a la précision de la fonction
lexicale qui modélise chaque lien polysémique. Autrement dit, une collocation
polysémique pourrait étre modélisée a travers plus d’une fonction lexicale. Ce que

nous expliquerons au cours du chapitre suivant.
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Chapitre sixieme

Modélisation des relations
sémantico-lexicales a travers
le systeme de fonctions

lexicales
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e formalisme de fonctions lexicales constitue la branche formelle
de la Théorie Sens-Texte. Les relations paradigmatiques et
syntagmatiques d’une langue naturelle sont modélisées a travers
une série de fonctions mathématiques. Dans le premier volet du sixieme chapitre,
nous exposerons la gamme des fonctions lexicales qui formalisent les relations
sémantico-lexicales sur lesquelles le patron [phénoméne naturel — phénomeéne
social] est fondé. D’autre part, nous jetterons la lumiére sur le role des fonctions
lexicales dans le dechiffrement du caractere polysémique des collocations arabes.
En fait, une collocation qui a plus d’un sens, est modélisée par plus d’une fonction
lexicale. Ce qui correspond au principe majeur de la linguistique informatique
précisant qu’un langage formel, contrairement a la langue naturelle, est censé étre
dépourvu de toute ambiguité.
Le deuxieme volet traitera des principes généraux du réseau lexical qui
constitue un outil efficace pour les études lexicologiques ainsi que pour les
applications du TAL. Nous présenterons des exemples de 1’implémentation

informatique des vocables étudies dans le RL-ar.
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1. Le formalisme de la TST

Le systeme de fonctions lexicales est réparti en deux rubriques: les
fonctions paradigmatiques et les fonctions syntagmatiques. L’appellation de
chaque rubrique indique le type de relations linguistiques qu’elle formalise.
L’ensemble des FL qui sont utilisées dans les deux rubriques sont réparties selon
plusieurs considérations™’. La premiére répartition se fait selon leur caractére
universel : presqu’une soixantaine de fonctions lexicales sont universelles, ¢’est-a-
dire, elles modélisent des relations linguistiques existant dans toutes les langues
naturelles. Ce type de FL est appelé les fonctions lexicales standard (FLS). Il existe
un autre type de FL qui est spécial a chaque langue ; ce sont les fonctions lexicales
non standard (FLNS) qui sont créées pour modéliser des relations linguistiques
propres a la langue naturelle.

La deuxiéme répartition des FL se fait selon les composantes de sens
qu’elles modélisent. Normalement, les fonctions lexicales sont simples : chaque FL
formalise un sens exprimé par une lexie donnée. Cependant, les lexies qui
comportent plus d’un sens, sont modélisées a travers des fonctions lexicales
complexes. Nous citons a titre d’exemple : la lexie « vain » qui, selon les regles de
définition lexicologique de la LEC, est définie par les deux composantes ‘la non’ et
‘utilité de X’. Chagque composante est modélisée par une fonction lexicale : la
composante ‘utilité¢’ est représentée formellement par la FL (Ver) qui formalise
toutes les lexies ayant le sens ‘tel qu’il le faut’. De méme, la composante ‘non’ qui
dénote la négation, exprime le sens ‘ne pas €tre le cas’. Le sens d’opposition ou de

négation est modélisé par la FL (Anti). Bref, la lexie « vain » dont le sens est

197 _En ce qui concerne les répartitions et les appellations des fonctions lexicales, nous adoptons
la typologie avancée par Igor Mel’¢uk et Jasmina Mili¢evi¢c dans Introduction a la

linguistiguel, op.cit. p.p. 210 — 223.
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effectivement complexe, est modélisée par la fonction lexicale complexe :

(AntiVer). La collocation « vain tentative » par exemple est formalisée en :

AntiVer (TENTATIVE) = vaine ~

Il est a noter que les deux composantes d’une FL complexe sont syntaxiquement
liées puisqu’elle formalise une seule lexie.

Par contre, lorsque deux fonctions lexicales se combinent pour formaliser
deux lexies, on les appelle une configuration de FL. Les FL formant une
configuration, sont séparées par le symbole [+] afin de les distinguer des fonctions
lexicales complexes. La configuration est constituée de fonctions complexes aussi
bien que de fonctions simples. Prenons 1’exemple de la collocation « fondre en
larmes » qui signifie (commencer / a produire / beaucoup / de larmes). A I’instar de
I’adjectif « vain », chague composante est modélisée par une fonction lexicale : la

198 " la deuxieme

200

premiére composante ‘commencer’ est modélisée par (Incep)
‘produire’ par (Real)™ et la troisiéme ‘beaucoup’ par (Magn)®®. Les deux
premicres fonctions s’unissent pour former la fonction complexe (IncepReal,).
Celle-ci se combine avec la fonction simple (Magn) pour créer la configuration
[Magn + IncepReal,].

La troisieme forme de combinatoire des fonctions lexicales est la valeur
fusionnée. La lexie « s’endormir », par exemple, est paraphrasée par le syntagme

« commencer a dormir » qui est modélisé par la FL (Incep).

Incep (DORMIR) = commencer a ~

1% _ Une des fonctions lexicales qui modélisent les verbes phasiques.
199 _ Une des fonctions lexicales qui modélisent les verbes de réalisation.
200 _ I a fonction lexicale qui modélise la valeur d’intensification.
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La méme fonction modélise la lexie « s’endormir », puisqu’elle y est synonyme.
Pourtant, le mod¢le fonctionnel doit distinguer entre les deux lexies afin d’éviter
I’ambiguité. C’est pourquoi, on ajoute le symbole [ // ] a la fonction (Incep) pour
marquer la fusion qui a eu lieu entre les deux lexies « commencer » et « dormir »

pour donner une seule lexie ayant le méme sens.
Incep (DORMIR) =// s’endormir

Dans le modéle TST, le formalisme de fonctions lexicales modélise les
régles universelles de paraphrase®”. Elles sont introduites au niveau syntaxique
profond pour établir la correspondance entre les actants sémantiques et les actants
syntaxigues de surface. Nous représentons ci-dessous trois regles de paraphrasage

employées dans le MST avec des exemples illustratifs*® :

La régle de synonymie : Cy <> Syn (Cy)

(183) Jean achéte une voiture [Cy] <> Jean achéte un automobile [Syn (Co)].

La régle de fission métonymique et métaphorique : Co < Figur (Co) ATTR*®C,

i Al sl 25 [Figur (Co)] b es o Aalell d i) duilhall [Cp] Al e (184)
Adalgd)

damarat ‘al-fitna [Cy/ ‘al-td‘ifiyya ‘al-qariya ‘al-hddi‘a <> damarat nar [Figur

(Co)] ‘al-fitna ‘al-ta ‘ifiyya ‘al-qariya ‘al-hadi‘a

200 Igor Mel’Cuk présente une étude détaillée des régles de paraphrasage dans son article

«Paraphrase et lexique », in Dictionnaire Explicatif et Combinatoire 111, Les Presses de
I’Université de Montréal, 1988.

202 _ | es exemples cités ne sont pas extraits du corpus, ils sont avancés par nous-mémes.

203 _ (ATTR) est I’abréviation d’attribut. 11 est employé pour désigner que le cooccurrent d’une
lexie (L) est un adjectif proprement dit ou remplit syntaxiquement le réle d’un adjectif.
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Les images métonymiques et métaphoriques ont comme objectif principal la
description. Dans la phrase (184), la lexie « feu » est employée pour caractériser

I’intensité du conflit religieux. Elle joue syntaxiquement le role d’un attribut.

CO(V) > COHV321(C0)
u)&‘j A5 )l [COnV321(CO)] &L’ b b a3 b [CO(V)] & Al “—‘)‘:“ (185)
‘asraf ‘istara [Coy)) sayara min tabib < tabib bd‘a [Convs(Co)] sayarathu

li ‘asraf

Effectivement, le paraphrasage ne se limite pas au remplacement de chaque lexéme
par son synonyme. On pourrait paraphraser un verbe par un autre qui exprime
I’acte conversif. Dans la phrase (185), nous avons paraphrasé « «_i3) » (acheter)
par «gb» (vendre). Les indices numeriques soulignent les changements
syntaxigques qui résultent du processus de conversion. Le verbe « ¢_33 » controle
trois actants : (1) <s_» [la personne qui achéte], (2) 5t [1’objet qu’il achéte] et (3)
b [la personne qui vend]. L’acte inverse « gk » controle les mémes actants mais
leur ordre est différent : (1) kb [la personne qui vend], (2) 3, [I’objet qu’il
vend] et (3) <l [la personne qui achéte].

Aprés avoir expliqué les objectifs des FL et leurs genres, nous nous
intéressons a la présentation des FL qui modélisent les rapports linguistiques au

sein du patron [phénomeéne naturel — phénomene social].
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2. Les fonctions lexicales paradigmatiques

La premiere rubrique de FL modélise huit genres de relations linguistiques :
la synonymie, I’antonymie, la conversion, les relations apparentées a la synonymie
et a I’antonymie, les dérivations syntaxiques, les dérivés sémantiques nominaux
actanciels, les dérivés sémantiques nominaux circonstanciels et les deérivés
sémantiques adjectivaux actanciels®. Les fonctions lexicales paradigmatiques sont

des fonctions standard qui sont appliquées a toutes les langues naturelles.

2.1. Lasynonymie

La Théorie Sens-Texte détermine deux types de cette relation sémantico-
lexicale. La synonymie exacte est modélisée par la fonction (Syn). La synonymie
approximative est modelisée par trois fonctions dénotant le degré d’équivalence
entre deux lexies : la fonction (Sync) formalise la relation entre deux lexies (L,)
et (L,) lorsque le sens de (L,) est plus genéral que celui de (L,). Par contre, la
fonction (Synz) est employée lorsque le sens de (L,) est plus spécifique que celui
de (L,). De méme, la fonction (Synm) modélise la relation de synonymie partielle
existant entre deux lexies.

Les relations de synonymie exacte et approximative qui sont cernées dans le
patron polysémique [phénoméne naturel — phénomene social] sont fort
nombreuses. Nous en citons quelques exemples : Les trois verbes qui dénotent le

lever du soleil sont des synonymes exacts.

Syn (I#Ga3) = Tl / THe 3
Syn (II#3) = Titell / TI#g

204 _ Cf. infra, Annexe des fonctions lexicales, p. 279. Nous citons pour phaque FL un exemple
en langue arabe.
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Les verbes qui dénotent le mouvement inverse, celui du coucher du soleil, sont

aussi des synonymes exacts.

Syn («.£) = J#le

La méme relation de synonymie est relevee entre les cooccurrents verbaux des
lexies « FEU#1.1.b » / « FEU#IIL. » /| « FEU#IV. » et leurs équivalentes arabes
« b 1I#H G » [« JII#L » [« IVH# L »

Syn (ALLUMER#1.) = — mettre le feu a -

Syn (FAIRE FEU#1II. SUR) = — ouvrir le feu sur -
Syn (I#d=al) = J#s

Syn (II#d=sl) = JI#ad

Syn (Lo U ) = e Ul Gl

Concernant la relation de synonymie approximative, nous en relevons quatre en
langue francaise, qui lient les noms d’astres aux phénomenes naturels qui en

résultent.

Syna (SOLEIL#1.1.) = lumiére de ~
Syno (SOLEIL#1.1.) = chaleur de ~
Syna (SOLEIL#I.1.) = rayons de ~

Syna (ETOILE#1.1.) = lumiere de ~

La méme relation de synonymie approximative nous la relevons en arabe entre les
astres « .1.J#uwd » [« .1.J#s23 » et les phénomeénes naturels qu’ils diffusent.
Syna ((1.I#Howsd) = ~ )5
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Syna (1.I#Huwd) = ~3,
Synz (1. I#uwed) = ~ i

Syna ((1.I#e) = ~ s 92

2.2. L’antonymie

La FL (Anti) formalise la relation d’opposition entre les lexies. Dans le

patron étudié, elle est employée avec les verbes d’action et de mouvement ainsi

que leurs dérivés nominaux. Citons quelques exemples :

Verbes d’action
Anti (ALLUMER) = éteindre
Anti (;La\) = (e

Verbes de mouvement

Anti (SE LEVER) = se coucher
Anti (Heal) = THole /e
Anti (¢ ) = 8

Anti (#dxil) = [ak]

Dérivés nominaux

Anti (T#G8s,8) = J#Ae /s 2
Anti (§53) = J s

Anti (T#Jil) = T#elh)
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2.3. Les relations apparentées a la synonymie et a I’antonymie

Il existe un nombre restreint de relations paradigmatiques qu’on pourrait
considérer comme « apparentées »** & la synonymie et a I’antonymie, ¢’est-a-dire,
elles leur ressemblent tout en n’y étant pas équivalentes. Parmi ces relations nous
citons le contraste : la FL (Contr) met en contraste deux lexies qui s’opposent sans
étre des opposés. Par exemple, le contrastif de (FEU#I.1.a.) est « eau » qu’on ne

peut pas considérer comme son Oppose.

Contr (FEU#1.1.a.) = eau
Contr (.a.1.J#.5) = ¢k

L’hyperonymie et la métaphore sont des relations apparentées a la
synonymie et a [D’antonymie. La fonction (Gener) modélise la relation
d’hyperonymie. Dans la définition lexicologique d’une lexie, cette relation est

exprimée par la composante générique®®.
Gener (SOLEIL#1.1.) = astre
Gener (FEU#1.1.a.) = phénomeéne naturel
Gener (FEU#IIL.) = projectile

La méme fonction est utilisée avec les lexies arabes :

Gener (.1.J#0wd) = (5 slas aua
Gener (.a.1.I#_5) = Lxnhs jala

205 _ Alain Polguére, Liste de fonctions lexicales fréquemment utilisées dans le Réseau
Lexical du Francais (document acquis lors du stage de fonctions lexicales auquel nous avons
assisté a ATILF en février 2016).

206 _1 *appellation de la FL (Gener) est dérivé de cet adjectif.
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Gener (III#_5) = < sda

Comme nous I’avons souligné a plusieurs reprises au cours des chapitres
précédents, le patron polysémique [phénomene naturel — phénomeéne social] est
basé sur la métaphore. Les collocations imagées qui expriment le glissement de
sens entre 1’unité lexicale de base et la lexie métaphorique, sont formalisées par la

fonction lexicale (Figur).

Figur (GUERRE) = feu de la ~
Figur (POUVOIR) = lumiere du ~
Figur (,s) = ~ osed

Figur (A) = ~ Ju

Remarquons que cette fonction symbolise uniquement le lien métaphorique sans
aucune allusion a la connotation de I’image créée. C’est pourquoi elle est utilisée
avec les lexies péjoratives ainsi que celles mélioratives.

Les lexies « IIT# =8 » (fajr#lll.) et « II#s) & » (sarara#ll.) représentent un
cas spécial de métaphore parce qu’elles comportent la composante ‘début’. Elles
sont ajoutées au nom d’un phénomene social ou politique pour marquer le début de
son apparition, contrairement aux lexies « .Il#uowd» (Sams#l), « .II#)5»
(ndr#ll.) « IlI#s>» (najm#lll) et « . VI# L» (nar#lV.) qui expriment sa
prédominance®’. Par conséquent, les collocations « 4 all »d» (fajr ‘al-huriyya /
’aube de la liberté), « 4,all Gued » (Sams ‘al-huriyya / le soleil de la liberté),

« 4l ,b» (nar ‘al-fitna / le feu du conflit) et « 4wl 5, % » (sararat ‘al-fitna /
I’étincelle du conflit) ne peuvent pas étre modélisees par la méme fonction lexicale

sans prendre en considération cette nuance de sens. Pour modéliser les collocations

207 _ cf. supra, Chapitre troisiéme, p.p. 117, 118.
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imagées construites a partir des lexies « .III#_=8 » et « .II#5_) 4 », nous proposons
la configuration de FL [Germ®® + Figur] ou la premiére FL formalise le sens

‘prémices, origine d’un phénomene social’ et la deuxiéme formalise la métaphore.

[Germ + Figur] (=) = ad

2.4. Les dérivations syntaxiques

Le quatrieme type de relations paradigmatiques est la dérivation syntaxique.
D’une lexie (L), nous dérivons le nom, le verbe, I’adjectif et I’adverbe. Ces dérivés
ne décrivent pas les actants de la lexie, c’est pourquoi elle regoit le chiffre zéro

comme indice numérique. La FL (Ag) modélise les dérivés adjectivaux.

Aq (SOLEIL#I.1.) = solaire [disque ~]

Ag (1. THOwE) = el

Ao (I#L) = 0 [~ alb]

Les noms qui sont dérivés des lexies verbales de mouvement ou d’action sont

modélisés par la FL de nominalisation (Sy).

So (SE LEVER) = lever

So (SE COUCHER) = coucher
So (apparaitre) = apparition

So (Gal) = G

So(28) =

So () = Jsél

208 _ | a FL (Germ) est appelée : nom de démarrage.
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2.5. Les dérivations sémantiques

Dans Le lexique actif du francais®, Igor Mel’¢uk et Alain Polguére

instaurent une nouvelle définition de la dérivation sémantique. Effectivement, la
conception traditionnelle de la dérivation sémantique est limitée aux dérivés plutot
morphologiques, tels que les noms d’agent (penser — penseur). Les fondateurs de
la TST élargissent le champ de la dérivation sémantique d’une lexie pour englober
d’ores et déja toutes les lexies avec lesquelles elle a une relation de parenté de
sens. Une lexie (L,) est considérée comme dérivee sémantique de (L;) si elle
répond a trois conditions : les deux lexies possedent des composantes communes
de sens, elles peuvent étre mentionnées dans le méme contexte, la relation de
parenté de sens entre les deux lexies s’exprime aussi sur le plan forme. Les dérivés
sémantiques sont s¢lectionnés sur I’axe paradigmatique.

A travers les vocables etudiés, nous relevons deux types de dérives
sémantiques : les dérivés nominaux circonstanciels et les dérivés adjectivaux
actanciels. Les premiers impliquent les dérivés sémantiques d’une lexie (L) qui
jouent le role de circonstants dans le contexte employant (L). Nous citons a titre
d’exemple, les noms typiques d’instrument : la fonction (Si,s) formalise tout
instrument utilisé pour produire (L), telles que les armes a feu qui sont utilisées

pour produire (FEU#I11.) ou (.I11#.L) et les outils qui produisent le feu artificiel.

Sinstr (FEU#111.) = fusil

Sinstr (TTI#_L) = 48

Sinstr (FEU#1.1.b.) = allumette
Sinstr (b.1.T#_L) = L&

Sinstr (FEU#1.1.b.) = four

209 _1gor Mel’Guk et Alain Polguére, Le lexique actif du francais, Editions De Boeck et Larcier,
Bruxelles, 2007.
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Sinstr (blI#‘)l-’) = ‘)BL’}-‘

Les dérivés sémantiques adjectivaux actanciels représentent le deuxieme
genre de deérivés sémantiques construits a partir des lexies étudiées: on dérive
d’une lexie (L) un adjectif qui qualifie un actant de (L). Examinons I’exemple

suivant :

A; (BRILLER) = brillant [soleil ~]
A (o) = bl [~ sel]

L’adjectif « brillant » est dérive sémantiquement de la lexie (BRILLER). En
contexte des astres, le verbe est censé décrire le degré de leur brillance. La fonction

lexicale (A,)*°

modélise ce type d’adjectif, elle est munie d’un indice numérique
dénotant I’actant syntaxique profond décrit par 1’adjectif. Dans I’exemple cité ci-

dessus, la FL recoit le numéro (1) car I’astre représente le premier actant du verbe.

3. Les fonctions lexicales syntagmatiques

La deuxieme rubrique de fonctions lexicales se charge de la modélisation
des cooccurrents lexicaux qui s’ajoutent a la lexie (L) formant ainsi des
collocations. Il comporte deux genres: les collocatifs modificateurs et les
collocatifs verbaux. Les fonctions lexicales syntagmatiques sont de type standard.
Elles peuvent se combiner ensemble pour former des FL complexes ou une

configuration de FL.

210 _ | es dérivés syntaxiques adjectivaux et les dérivés sémantiques adjectivaux sont modélisés
par le symbole (A). C’est la présence ou 1’absence d’indices numériques qui les distingue.
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3.1. Les collocatifs modificateurs

La fonction (Bon) modélise les collocatifs ayant un sens laudatif. L’adjectif
« beau », dans la collocation « beau soleil », exprime la chaleur modérée et utile du
soleil. 1l symbolise tous les avantages du soleil qui sont ressentis par les étres

vivants, ¢’est pourquoi il est modélisé par la FL (Bon).

Bon (SOLEIL#1.2.) = beau

Pour marquer la valeur négative d’une lexie, nous ajoutons la FL (Anti) a (Bon)

formant ainsi une FL complexe (AntiBon) qui exprime le sens ‘ce n’est pas bon’.
La fonction (Magn) modélise les collocatifs ayant la valeur

d’intensification. Citons a titre d’exemple, I’adjectif « x4 » (Sadid / intense) qui

dénote I’'intensification de la chaleur du soleil.

Magn (.2.J#uwed) = suad

De méme, I’adjectif « éclatante » se combine avec « LUMIERE#l.1.a.» ou
« LUMIERE#I.1.b. » pour désigner le taux elevé de luminosité. Il a une valeur

intensificatrice.

Magn (LUMIERE#.1.a.) = eclatante

Les lexies modificatrices sont en principe des adjectifs et des adverbes. Des lexies
nominales remplissent parfois le r6le de collocatif modificateur, telles que les
lexies dénotant les noms de saisons qui se combinent avec « SOLEIL#1.2. » ou son
équivalente arabe « .2.I#u% ». Le lexeme « été » s’ajoute au « SOLEIL#1.2. » afin

de caractériser la forte chaleur d’été. Autrement dit, le sens visé par I’emploi du
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nom de saison est les conditions du climat connues par cette période de I’année®*",
Par contre, le lexéme « hiver » désigne la chaleur modérée connue par cette saison.
Donc, les collocations « soleil d’été» et « cavall el » (Sams ‘al-sayf) sont
modélisées par la FL (Magn) car elles connotent la chaleur intense. Les trois
couples de collocations suivantes : « soleil d’hiver » / « £B&ll (uadi » (Sams ‘al-Sitd),
« soleil d’automne » / « < Al (uedi » (Sams ‘al-harif) et « soleil de printemps » /
« gu )l Gl » (Sams ‘al-rabi ‘) sont modélisées par la FL complexe (AntiMagn) car

elles connotent la chaleur modérée (I’antonyme de la chaleur intense).

Magn (SOLEIL#IL.2.) = été [~ d’été]

Magn (2.[#owed) = Cina [cavall ~]
AntiMagn (SOLEIL#L.2.) = hiver [~ d’hiver]
AntiMagn (2. J#osed) = «Gd [l ~]

En outre, les greffes collocationnelles qui sont composées a travers les lexies
« SOLEIL#I.2. » et « .2.I#u«d » comportent le sens d’intensification.
« owdll cued » dénote la chaleur intense du soleil.

Magn (.2.T#Hused) = ~ cugl

Quant aux greffes collocationnelles « 43 sl el » (‘al-Sams ‘al-hariga ) et « le

soleil brdlant », elles sont modélisées par la configuration de FL [AntiBon +

211 | es exemples qui ont été extraits du corpus arabe aussi bien que francais, démontrent que la
combinatoire des noms de saisons avec les lexies « .I.2#used» et « SOLEIL#1.2. » a pour
objectif la description du climat plutot que la période de I’année ou la situation « X » se déroule.
Ce qui parait logique puisque le soleil, en tant qu’astre, ne change pas durant toute I’année, ce
qui change est le degré de chaleur et de lumiére.
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Magn] puisqu’elles designent la chaleur intense du soleil ainsi que ses influences

négatives.

3.2. Les fonctions lexicales verbales

Les cooccurrents verbaux des lexies dénotant les phénomenes naturels sont
formalises par les fonctions lexicales complexes (IncepFunc;) et (FinFunc;). La
FL (Incep) modélise le sens ‘commencer’ alors que la FL (Fin) modélise celui de
‘prendre fin’. La FL verbale (Func;) modélise les verbes supports. Ainsi, la FL
complexe (IncepFunc;) exprime le début d’un phénomeéne naturel tandis que

(FinFunc;) marque sa fin.

IncepFuncy (SOLEIL#1.1.) = se lever
FinFunc, (SOLEIL#I1.1.) = se coucher
IncepFuncy (.1.I#x>3) =g »
FinFuncy (.1.1#a) = Jsf

Le zéro souligne que le verbe n’exige pas de complément objectal.
De I’autre c6té, le patron étudié comporte des verbes de reéalisation tels que

ceux qui se combinent avec les lexies des vocables « J4» et « FEU ».

Real, (ITI#,L) = e~z

Real; (b.1.J#,5) = (&~ Jadil
Realy ((b.1.T1#,L) = & ~ S

Real; ((b.1.J#.,b) = ~ Lkl

Real; (FEU#lII.) = ouvrir le ~ sur
Real; (FEU#1.1.b.) = éteindre le ~
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L’indice numérique renvoie a 1’actant subjectal du verbe c’est-a-dire la personne
qui fait I’action.

La FL (Involv) formalise les verbes d’implication qui ont le sens ‘impliquer’
ou ‘affecter’ tels que ceux employés dans les collocations « sl 3 » (‘intasara
‘al-n0r / la lumiére se propage) et « )Wl &l=ilil» (i$ta ‘alat ‘al-nar | le feu

s’allume).

Involv (La.1.I#, ) =
Involv ((a.1.1#_5) = st
Involv (.b.1.I#_1) = clxidl

D’autre part, la construction du formalisme de fonctions lexicales permet la
modélisation des vocables et des collocations polysémiques. Un modele de langage
formel est depourvu de toute ambiguité, ¢’est pourquoi le systéme de FL permet de
modéliser les polysémes en accordant a chacun une fonction qui reflete sa spéciale

structure sémantique et syntaxique.

4. Les fonctions lexicales et la polysémie

Pour expliciter le role des FL en cas d’ambiguité lexicale, nous citons par la
suite quelques exemples de collocations polysemiques qui ont été abordées au
cinquiéme chapitre. La collocation « uwd <8530 » (‘asraqat ‘al-Sams | le soleil
s’est levé) est modélisée par deux fonctions lexicales qui mettent en relief ses deux
représentations sémantiques différentes. La premiére RSém qui dénote 1’acte
d’apparition de 1’astre, est modélisée par la FL (IncepFuncy) qui concerne les
verbes supports qui n’exigent pas de complément objectal pour compléter le sens.
Pourtant, sa deuxieme RSem est modélisée par la FL (Manif) qui formalise les

verbes de manifestation ayant le sens ‘se manifester dans’. La structure sémantique
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de ce type de verbes exige la présence d’un complément oblique qui precise le lieu

qui connait ’apparition d’un phénoméne X. Ce qui correspond a la structure

sémantico-syntaxique du deuxiéme sens de « .IT#osalll < a0 »?12,

/\%anif IncepFunco\L
Figure 50

La modélisation de la collocation polysémique « gsedll <8 5 »

La collocation polysémique « gseddl cule »%4 (

gabat ‘al-sams / le soleil s’est
couché) qui est I’antonyme de « ol <8 131 » (‘asragat ‘al-Sams / le soleil s’est
levé) est modélisée par deux FL. La premiére RSém qui dénote la disparition de
’astre est formalisée par (FinFuncy), alors que la troisieme RSém qui exprime la
disparition d’un phénomeéne social est formalisée par (Degrad). Celle-ci modelise
les verbes de dégradation.

Dans le patron polysémique étudié, les fonctions lexicales (Manif) et
(Degrad) modélisent les cooccurrents verbaux des lexies qui dénotent la
manifestation ou la dégradation d’un phénoméne social. Ces dernieres sont en
principe métaphoriques et elles sont modélisées par la FL (Figur). C’est ainsi que
des collocations telles que « &l Guad <,80» (‘asragat Sams ‘al-huriyya /| le
soleil de liberté est apparu) et « 4l ued <ule » (gAbat Sams ‘al-huriyya / le soleil
de liberté a disparu) sont présentees formellement par :

212 _ cf. supra, Chapitre cinquiéme, p. 183.

213 _ Cf. supra, Chapitre cinquiéme, p. 174. Rappelons que la collocation « il cule » (gabat
‘al-Sams) posséde trois structures sémantiques dont la premiere et la troisiéme constituent
successivement les oppositions des premiére et deuxieme représentations sémantiques de

« o) 8,30 » (‘asragat ‘al-Sams).
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Manif (4a) + Figur (a) = 4oal) el &8 53

Degrad (=) + Figur (s) = 4oall peed Cile

5. Les fonctions lexicales non standard

Les FL non standard ne sont pas universelles, elles sont créées pour
formaliser des collocations spécifiques a chaque langue naturelle. Dans le patron
[phénomeéne naturel — phénomene social], nous relevons la collocation
« IfHoil) &\e » (gdbat ‘al-Sams) qui signifie la disparition momentanée du
soleil. Ce sens du verbe « e » (g@ba) est propre a la langue arabe, il n’a pas
d’équivalent en langue francaise, sauf qu’en ajoutant un adjectif ou un adverbe qui
exprime le sens ‘durée limitée’. Nous créons la FL non standard suivante pour

formaliser cette collocation.

2 JH s
W ge ARG ~ il

Les réseaux lexicaux constituent une des images de I’implémentation
informatique du formalisme de fonctions lexicales. Dans le deuxieme volet du
présent chapitre, nous présentons les principes de la création du réseau lexical en
nous focalisant sur le réseau lexical du francais. De méme, nous avancons des

exemples de I’implémentation des vocables dans le RL-ar.

6. L’implémentation des vocables dans un réseau lexical
6.1. Nouvelle méthode de la représentation lexicologique

Un réseau est un modeéle lexical qui vise la modeélisation du lexique selon la
notion de systémes lexicaux. On distingue trois types de modeles lexicaux : les

modeéles ontologiques, les réseaux lexicaux et les modeéles traditionnels textuels
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(dictionnaires). Les modeles ontologiques, comme WordNet, présentent les
relations entre les unités lexicales sous forme hiérarchique en liant « ['univers
profond des concepts a ['univers plus superficiel des unités lexicales »***. Les
modeéles textuels se limitent aux définitions des unités lexicales sans étudier les
relations lexico-sémantiques qui les lient. Un réseau lexical accorde la priorité aux
informations purement linguistiques en mettant en relief les relations
paradigmatiques et syntagmatiques entre les unités lexicales.

La notion du systeme lexical a été développée par Alain Polguére en 2000
dans le but de créer la base de données du francais DiCo. Un systéme lexical
possede quatre caractéristiques qui le distinguent des autres modeles lexicaux :
« les éléments constitutifs du systéme lexical en tant que graphe — neeuds et arcs ;
le caractere non atomique de ses neeuds lexicaux ; sa structure non ontologique de
type graphe petit monde ; sa modélisation relativiste de I’information lexicale. »**°

Un systéme lexical est un graphe orienté qui se compose de nceuds et
d’arcs : les premiers représentent les lexies et les deuxiemes représentent les
relations paradigmatiques et syntagmatiques qui sont modélisées par le systeme de
fonctions lexicales. Chaque nceud du systéme lexical tient une « structure interne
complexe » ?® qui indique ses caractéres lexicographiques. Le nceud
« SOLEIL#1.1. », a titre d’exemple, est lié au nceud « SE COUCHER#I. » qui, a
son tour, s’attache a d’autres nceuds représentant ses cooccurrents lexicaux, et ainsi
de suite. Bref, chaque nceud n’est pas cité isolé de son syntactique, ce qui démontre
le caractére non atomique des nceuds du systéme lexical. Contrairement aux
modeles ontologiques, les relations lexicologiques dans un systeme lexical ne sont

pas hiérarchisées. Elles sont présentées selon le point de vue du lexicologue et sa

214 _ Alain Polguére, Principes de modélisation systémique des réseaux lexicaux, in

Qltstp://hal.archives.fr/hal-01020203 , consulté le 27/2/2016.
- Ibid.
216 _ Ibid.
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méthode d’analyse de la langue naturelle, ce qui justifie le caractére relativiste du
systéme lexical®!’.

La nomenclature d’un réseau lexical est divisée en trois sections : la
nomenclature d’amorcgage (NA) énumeére les unites lexicales de la langue naturelle.
La nomenclature directement induite (NDI) cite les dérivés sémantiques proches de
chaque lexie mentionnée dans la nomenclature d’amorgage, tels que la synonymie,
I’antonymie, la nominalisation et la verbalisation. La nomenclature indirectement
induite (NII) présente les dérives sémantiques proches de chaque lexie appartenant
a la nomenclature directement induite. Elle présente également les collocations qui

sont le résultat de la combinatoire de plus d’une lexie.

6.2. Le reseau lexical du francais (RL-fr)

En juin 2011, le projet RELIEF (REssource Lexicale Informatisee
d’Envergure sur le Francais) a été lancé officiellement par le laboratoire ATILF
dans le but de créer un réseau lexical de la langue francaise selon les principes
lexicologiques de la Théorie Sens-Texte. Le 8 juin 2017, le RL-fr se compose de
vingt-sept mille neuf cent quatre-vingt seize lexies (lexémes, collocations,
locutions et clichés linguistiques) et de dix-huit mille vingt neuf vocables. L’article
dans le RL-fr est construit de quatre catégories : la caractéristique grammaticale
[GC] qui détermine le genre de la lexie en question, la définition lexicologique
[DF], les fonctions lexicales [LF] et les exemples [EX]. La troisiéme catégorie —
celle des fonctions lexicales — informatise les combinatoires lexicales représentées

dans la NDI et la NII. Prenons I’exemple de la lexie « SOLEIL#11.1. » extraite du

217 _ Ce qui dit relativiste dit modifiable : un systéme lexical permet I’ajout de nouveaux nceuds
exprimant de nouvelles relations semantico-lexicales, lorsqu’il parait nécessaire selon 1’équipe
de lexicologues qui s’en charge.
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RL-fr*® : la catégorie [FL] décrit quatre types de relations sémantico-lexicales qui
sont construites a partir de la lexie « SOLEIL#I1.1. ». Si nous présentons les trois

premiéres FL sous forme de réseau, nous obtiendrons la figure suivante.

Synn
ensoleillement
SOLEIL#I1.1. Gener temps#I11.
A
ensoleillé#l.
Magn
deplomb | | gsoleil de
plomb
Figure 51

La représentation des relations paradigmatiques et syntagmatiques dans le RL-fr

Les trois arcs issus du nceud « SOLEIL#II.1. » sont orientés vers trois lexies dont

la premiére constitue un synonyme a intersection, la deuxiéme constitue le terme

218 _ Cf. infra, Annexe des documents extraits du réseau lexical du francais, p. 282.
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genérique et la troisieme représente un dérivé sémantique adjectival. Le quatrieme
arc modélise une des collocations créées a partir de « SOLEIL#I1.1. ». Dans la
nomenclature indirectement induite, 1’arc orienté lie la base de collocation
« soleil » au collocatif « de plomb ».

Les liens sémantico-lexicaux ne sont pas les seuls représentés dans le réseau
lexical du francais. Les liens polysémiques y occupent aussi une place importante.
Le systeme lexicologique du RL-fr génere deux types de relations de copolysémie :
relations non semantiques et relations sémantiques. Le premier type est divisé en
relations de causation et de résultat. Le deuxieme type se compose de relations de
conversion, de spécialisation, d’extension, d’intersection, de métonymie et de
métaphore. Un vocable est constitué d’un regroupement de nceuds. Il est présenté
sous forme d’un arbre dont les branches déterminent les relations de copolysémies

liant ses différentes lexies.

6.3. Le réseau lexical de I’arabe (RL-ar)
Le projet de RL-fr a ouvert la voie vers 1’élaboration de projets similaires
dans d’autres langues, tels que le réseau lexical de 1’espagnol (RL-es) proposé en

219 ot e réseau lexical du

2012 par Gonzalez Orellana dans sa these de doctorat
coréen (RL-ko) proposé en 2013 dans le cadre de la these de doctorat présentée par
Mi Hyun Kim®®. Le réseau lexical de 1’arabe (RL-ar) est parmi les projets qui ont
¢été récemment lancés. Sa nomenclature d’amorgage se compose de trois mille sept
cent quatre-vingt-sept lexies. Nous présentons par la suite la structure des vocables

dans le RL-ar en appliquant les principes adoptés dans le RL-fr.

219 Graphes lexicaux tissés par les fonctions lexicales Sens-Texte, sous la direction d’Alain
Polguére, Université de Lorraine.

220_ Etude contrastive de la_phraséologie des noms d’éléments du corps en francais et
coréen, sous la direction d’Alain Polguére et Seongheon Lee, Université de Lorraine.
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Le vocable arabe « usei» (Sams) groupe quatre nceuds®!, la (Figure 54)
explicite les liens polysémiques qui les lient. Les arcs décrivent le glissement de
sens qui contribue a ce qu’une lexie ayant un sens (S;), grace a 1’évolution de la
langue, donne naissance a une autre lexie ayant un sens (S,) qui est lié

sémantiquement a (S,).

J1# el
Métonymie
2. JH el
Métaphore Métaphore
TT# s AT uass
Figure 52

La structure polysémique du vocable « =% » dans le RL-ar

La représentation informatique du vocable « Jb» souligne la variété des liens

polysémiques qu’il comporte.

221 _ Cf. supra, Chapitre troisiéme, la définition lexicologique de « s », p. 94.
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Métonymie

2.I#4

Intersectio

JI# G

a1 I#)6

Intersection

JI#L

Figure 53

Métaphore

VI#_L

Spécialisation

b LI#L

La structure polysémique du vocable « _t » dans le RL-ar

En ce qui concerne la structure polysémique du vocable « 8 », elle se compose de

trois nceuds dont le deuxieme et le troisieme sont liés au premier par le méme lien

polysémique.
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J# d

Métaphore Métaphore

BIESTE TI# i

Figure 54
La structure polysémique du vocable « ,~&» dans le RL-ar
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La structure du vocable « »>i » se compose de quatre lexies.

Métaphore

IMT#as

Spécialisation

Figure 55

Métaphore

TT#an

La structure polysémique du vocable « ~x» dans le RL-ar
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Les vocables « s » et « 3 % » se ressemblent au niveau du nombre de lexies et

des liens polysémiques.

alI#os

Métaphore Specialisation

d#os b.lI# s

Figure 56
La structure polysémique du vocable « L » dans le RL-ar

a1 I#s )

Métaphore Spécialisation

JI#8 )y b LI M

Figure 57
La structure polysémique du vocable « 3_) % » dans le RL-ar
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Chaque noeud du vocable est 1ié a d’autres noeuds qui représentent ses
cooccurrents. La (Figure 58) représente certains cooccurrents de la lexie
« 1. J#oses » (Sams#I.1.). Le premier arc part du nceud « J#G 5 » (asraga#l.) vers
« .1.I#o~4 » pour modéliser la relation syntagmatique qui les lie. La collocation
qui résulte de leur combinatoire — « J#owdl) < 30 » (asragat ‘al- Sams#l.) — est
marquée a gauche. Le deuxiéme arc lie « .I#¢ » » (bazaga#l.) au « .1.I#oS » pour
former la collocation « .I#o~i) <& 3 » (bazagat ‘al- sams#l.). Remarquons que la
méme FL modélise le rapport entre « .1.1#w3» et ses deux cooccurrents, ce qui
veut dire que les deux lexies « .I#G, 50 » et «.I# 3:» sont synonymes®?. Un
troisiéme arc part alors de « .I#a sl » vers « .I#¢ »» pour expliciter le rapport

paradigmatique de synonymie qui les associe.

THG A
; ot IncepFunc,
el 8 )
J#
LT e
IncépFuncy
THowadll it Syn
\ T
Figure 58

La repreésentation des cooccurrents de « .1.1#u4 » dans le RL-ar

222 _ cf. supra, Chapitre quatriéme, p. 131.
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De I’autre coté, si nous examinons la lexie « .I#&,4l », nous aperceverons
qu’elle engendre maintes relations paradigmatiques avec les autres cooccurrents de

« .1 JHused »,

So
Sl
Ao
O _re J#G 8]
Syn
h SU 'I# .&}
Anti
S Sy T
Figure 59
La représentation des relations paradigmatiques de la lexie « I#3,< » dans le RL-
ar

A son tour, le verbe « e » (gaba) se combine avec trois lexies du vocable

« Syt o« 1 IH S, « 2IHd» et « JTTH#H s » 223, C’est pourrquoi cette

223 _ Cf. supra, Chapitre cinquiéme, p. 174.
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méthode de représentation lexicologique est appelée « réseau » parce que toutes les
unités lexicales d’une langue naturelle sont liées les unes aux autres.

Le systeme de modélisation du réseau lexical permet le déchiffrement du
caractere polysémique des collocations. Les trois sens de la collocation

« ol Cule » sont modélisés par trois fonctions lexicales différentes.

Jas sl e
yn Syn Syn
Métaphore Métonymie 2
T T#le Tfle
Degrad+Figur L g AT FinFupc,
Meétaphore . Métonymie .
THows < 2 JHomas 1 THomwd
Figure 60

Exemple de la représentation des relations paradigmatiques et syntagmatiques au
sein d’un vocable dans le RL-ar

En outre, la (Figure 60) illustre que le caractere polysémique de « «\e » est justifié
grace au rapport de synonymie engendré par chacune de ses lexies : le synonyme

de «.I#e » est « ¢ » (garaba / se coucher), ce de «.Ille » est « slsi»

224 1 est & noter que la relation entre « .J#\e » et « II#-\e » est métonymique. Le premier
dénote la disparition totale et le deuxiéme désigne la disparition momentanée.
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(tawara / disparaitre temporairement) alors que ce de «.III#- » est « Jé » (fasila
/ échouer).

Contrairement au vocable « u=~&», le caractéere polysémique du vocable
« Jb» est plus facile a déchiffrer car la zone commune existant entre les
syntactiques de ses six lexies n’est pas si grande’”. Le verbe « J=il », & titre
d’exemple, se combine avec les lexies « .b.1.I#_,L » et « .VI#_t ». Les collocations
qui en résultent sont modélisées par deux types différents de fonctions lexicales.

De méme, la synonymie joue un réle important dans la distinction des polysémes.

T# ) Jai]

eal;

b.1I#L

Figure 61 ;
La modélisation de la collocation « .I#_W J=&l » dans le RL-ar

225 _ Nous avons vu que les mémes lexémes se combinent avec les quatre lexies du vocable
« o », Ce qui n’est pas le cas en « LL » ou chaque lexie posséde un groupe de cooccurrents qui
differe de ceux des autres lexies. Sauf la lexie métaphorique qui partage certains cooccurrents
avec ’ULB.
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Syn

I~

TI# ) Jasid

IncepPredPlus + Figur

VI# L

Figure 62 ;
La modélisation de la collocation « .II# W\ J=il » dans le RL-ar

La collocation « .II#_ Wl J=il » est modélisée par la configuration de FL

[IncepPredPlus + Figur]. La FL (Plus) modélise en principe le sens ‘plus que’.

226

Elle se combine avec (Incep) et (Pred) pour former la FL complexe

226 _ La FL (Pred) modélise le sens “étre’. Elle s’emploie en combinaison avec d’autres FL.
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(IncepPredPlus) qui modélise les verbes exprimant le sens ‘devenir plus
Magn’#’.

Cette méthode de présentation lexicale basée sur la connexion méne a
1’élaboration d’articles lexicographiques plus détaillés qui permettent au chercheur
ainsi qu’a I’apprenant d’une langue naturelle d’assimiler les cooccurrents et les
contextes de chaque lexie. Dans la derniére partie du présent chapitre, nous
avancons les articles lexicographiques des lexies arabes qui construisent le patron
polysemique [phénomene naturel — phenomene social]. Les articles sont formulés
en suivant la forme adoptée dans le réseau lexical du francais®*®. Parallélement,
nous exposons 1’équivalente francaise de chaque lexie arabe afin de mettre au clair

les similarités et les différences entre les deux langues.

227 _ Tgor Mel’¢uk, Alain Polguére et André Clas, Introduction & la lexicologie explicative et
combinatoire, op. cit. , p. 136.
Vv a——

- Cf. supra, p. 227.
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2. JH el

[GC] | e and

[DF] |le o o) 58l L (5S0 " 1 THOsals" W jaian b5l ja 5 suia (00 danaa 3 alls
.BJ\‘)AM 9 ;.}‘A\ 3.3..& Q._Lw;.! "L)‘“" L;Q

[LF] Sl (2. THmed) ; Wga A4S
Funcg ; ~ Cslas

Magn : x5l
Magn : —aall ~
AntiMagn : <Ll ~
[EX] (B8l 3y ) (U Gans yds g ge il uadl), | s gad) i -
B33l Gueldll (el aae A e (il sl (e ¢y silay Al (o pall e g -
(qé)!\ (AYREN)
aall ol gl 5 amaall 8 Guadl) Cindass 5 3LN 5 (5 aall da sl g ) sl 28 e -
(Adlaaall Cand i)
(A 53 52) A8 Al Canall Guad (e dilen 5 il liall mibiaill (iany S -
(250 83 ya) LA Guad ge lialil Lig sl Jlad Lo Axl ) dgan 5 2 il o s -

Figure 63
Article lexicographique de « .2.I#u~% » dans le RL-ar
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SOLEIL#1.2.

[GC]

[DF]

[LF]

[EX]

Nom masculin

Phénomeéne naturel de luminosité et de chaleur émis par « SOLEIL#1.1.»

qui a une influence positive ou négative sur « X » selon I’intensité de la

chaleur et de la lumiere.

Funcg : ~ brille
Magn : ~ d’été
Magn : ~ bralant
Magn : ~ de plomb
AntiMagn : ~ d’hiver

- Il pleut et le soleil brille. (Le Monde)
- De Biotherm a Clinique, de Clarins a Nivea, le soleil de I’été 1997 rime
avec des indices de protection d’au moins 30. (Le Monde)
- Derricre les rideaux tirés por le protéger d’un soleil de plomb, Saada
Ndiaye attend son heure. (Le Monde)
- J*¢tais resté seul avec mon appareil photo, observant le subtil mouvement

de la lumiére du soleil d’hiver qui filait vers I’Ouest. (Le Monde)

Figure 64
Article lexicographique de « SOLEIL#1.2. »
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J#H s

[GC] | e and

[DF] | 0" 40 Dmd (o) 5l L dabans 5l A laia) 5 58l

[LF] | Figur: 4 ~

Manif + Figur : sl (uad <8 50
[EX] [ (Rélaall Cad ) | jeaay Laily (§ 5 48EN 4y jall (uadi -
Figure 65
Acrticle lexicographique de « .III#u~3 » dans le RL-ar
a1 I#u
[GC]| ise an
[DF] fooalS dds SUT e (550 5 (omnda s (e 50 cpaadi 5 )l a5 )5 4 Jiaiis plls
Ja

[LF] | Gener : dmulbs als
[EX] |(Rdlaall Cad ). HUll LK) aa) gy 48LES) o 4iiall 4y 5el) s o yadl el i g ladl -

Figure 66
Article lexicographique de « .a.1.I#_,t »
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FEU#I.1a.

[GC]

[DF]

[LF]

[EX]

Nom masculin
[Phénomene de luminosité et de chaleur trés fortes qui résulte d’une
source naturelle et qui a des effets négatifs comme la brdlure et

le meurtre.

Gener : phénomene naturel

de la monnaie. (Le Monde)

- Découverte du feu, puis de la roue, enfin, novation supréme, 1’invention

Figure 67
Article lexicographique de « FEU#l.1.a. »
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| VI# L

[GC] | Suise
[DF] [ "o 4 ity b 31 Ld 058 s Sl e Laia) 3 alla

[LF] Gener : delaia) 3_als
Figur : 4l ~
IncepPredPlus + Figur : &)l U Jai

[EX] |(250 530 58) Aandll &y pemall 3 gaall oo (RS joma 8 U Jail 631 apmal) i -
Aaloall Csntll i 5 Al KU U (3 3 A iasall e Fypall iad g 2Dy -

(285l 33 5a)

Figure 68
Article lexicographique de « .VI#_L » dans le RL-ar
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FEU#IV.

[GC] Nom masculin
[DF] | Phénomene social ou politique qui influe négativement sur « X ».
[LF] Gener : phénomene social
IncepPredPlus : ~ court / couve
[EX] |- Le feu court toujours en Cisjordanie. (Le Figaro)
Figure 69
Avrticle lexicographique de « FEU#IV. »
all#os
[GC] | S%
[DF]  |"o" o o) 5l 5 o ian " T sbaws ana (e suaidpmphs alh
[LF] Gener : dauhs sl
Syn O : sl 5
Involv : &)
[EX] | (Gsoidlaasn) ol oy puelll H5iga 5 il ) -
(Gl 33y ) IS Jliill an g jee s il i) -

Figure 70
Article lexicographique de « .a.1.1#_3 » dans le RL-ar
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LUMIERE#I.1.a.

[GC] Nom féminin

[DF] Phénomeéne naturel émis par « ASTRE#I. » lumineux et qui influe

positivement sur « X ».

[LF] Gener : phénomene naturel
Syn = : lumiére du soleil

Involv : se repandre
[EX] - J’étais resté seul avec mon appareil photo, observant le subtil

mouvement de la lumiére du soleil d’hiver qui filait vers 1’Ouest.

(Le Monde)

Figure 71
Article lexicographique de « LUMIERE#I.1.a. »
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JI# s

[GC] | Sxan

[DF] Mo Ay ) ‘;1\;:1‘\ J..).;U e (o sS A ji Al e laia) '&_)AU&:

[LF] Figur : 22y )58/ oYl )

Manif + Figur : sy s Gl

[EX] (el Aol i) Y1 58 s o GBI -
(A AY) 33 ) Bolaadl 55 3yl Leliady Al Al BV e Jhay o 2 30 Y allall -

Figure 72
Article lexicographique de « .I1#_s » dans le RL-ar

LUMIEREH#II.

[GC] | Nom féminin

[DF] | Phénomene social, politique ou religieux dont les effets positifs sont
ressentis par « X ».

[LF] Figur : lumiére du pouvoir

[EX | - Un spectacle de marionnettes sont censees illustrer 1’opposition entre

la lumiére aveuglante du pouvoir et les lueurs de la résistance. (Le Monde)

Figure 73
Article lexicographique de « LUMIER#II. »
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J# 8

[GC] | S aud
[DF] foloall pss 6 ls) (0S5 5 " a1 IH 5" b Aoy o i Ampda s jalls

[LF] Gener : &zxyhs sl
Funcy: g x/ kb

[EX] (dlaall Cad ) Jiall Gusedll jad cild jal Gy padl laall dpaai -

Figure 74
Article lexicographique de « .I#_28 » dans le RL-ar

AUBE#I.

[GC] Nom féminin

[DF] | Phénomeéne naturel qui marque le début de 1’apparition de

« LUMIERE#I.1.a. » et le début du jour.

[LF] Gener : Phénomeéne naturel

[EX] | - Ils étaient des centaines a se presser deés 1’aube a I’entrée des salles

diffusant les premieres séances du film. (Le Monde)

Figure 75
Article lexicographique de « AUBE#I. »
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JIT# a8
[GC] | Sxan
[DF] | "o o baad ol led (S Al o Ao laia) 3 el &upaa Ay
[LF] Figur : 4all jad
Manif + Germ + Figur : 4 sl jadg 5/ adh
[EX] Ll Jfiss o a4 all jad alla 5 ol 8 QN 58 s -
(2850 33 )
Figure76
Acrticle lexicographique de « .III#_~& » dans le RL-ar
AUBE#III.
[GC] Nom féminin
[DF] | Début d’un phénomeéne social ou politique dont les effets positifs
sont ressentis par « X ».
[LF] Figur : I’aube de la révolution
[EX] - Nous sommes a 1’aube d’une révolution, vous €tes la résistance.

(Site Buzzly)

Figure 77
Article lexicographique de « AUBE#III. »
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2 THans

[GC] S anl
[DF] | adasse 3 1)seds SSY) alany laa " ] [#and" (e ey 5i5_alla

[LF] Gener : 4mubs alh
Syno: e}é—m & g

[EX] | .psnill s s g liaia¥) (s allall (1S (10 %83 (e ST Al ¢Sl galoaal) o a -
(2850 33 )

Figure 78
Article lexicographique de « .2.I#~> » dans le RL-ar

ETOILE#].2.

[GC] Nom féminin

[DF] | Phénomene naturel de luminosité émis par « ETOILE#I.1. »,
ce qui le rend le plus visible par rapport a son entourage.
[LF] Gener : Phénomeéne naturel

Syn O : lumieres des étoiles

[EX] |- Les instruments astronomiques sont capables de capter

la lumiére d’étoiles. (Site cosmovisions)

Figure 79
Article lexicographique de « ETOILE#1.2. »
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TITHans
[GC] A pul
[DF] | bl il 5 aainall 81 5eda YN b daslons ol dpelaia) 5,8l
SO A ey e
[LF] Figur : 4oall aas
Manif + Figur : & sl aai abas / & 3
[EX] (G50l 53y ) 32 sl Cl 53 (35 Ayl i s -
(B3l 3y ya) Baclall alatiani & 30 e (Sl SN 128 Cllad e cuils -
Figure 80
Avrticle lexicographique de « .I1I#»>: » dans le RL-ar

a1 I# )
[GC] | ise o
[DEF]| Juidl 4oy e Jai 5" a 1 IHOL" e pdal cids )58 b Jiali el s alls

[LF]

B
Gener : 4xukis

Syn o b3

Figure 81
Article lexicographique de « .a.1.1#s_) »& » dans le RL-ar
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ETINCELLE#I.1.a.

[GC] | Nom féminin
[DEF] | Phénomene naturel de lumiere faible résultant de « FEU#I.1.a. »

et qui marque le début d’un incendie.
[LF] Gener : phénomeéne naturel

Figure 82
Article lexicographique de « ETINCELLE#1.1.a. »
JI#3 )
[GC] | e an
[DEF] | "o e Jisidanbon ol delaial 5 alh 4y
[LF] Germ + Figur : < ¥ 5 )l /4 =l 3 ) )i
[EX] (qéjsmgﬁ),ﬁ‘sﬁ3ozﬂsuﬁc_@x‘m@x\Js\:s\u”m)‘,a:\sﬁ_
(ol ol )l) aabusall ey (Y1 Gl Y81 8 Gl (S -

Figure 83
Article lexicographique de « .II#5_) »& » dans le RL-ar
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ETINCELLE#II.

[GC] | Nom féminin

[DEF]| Début d’un phénomeéne social ou politique qui influe
positivement ou négativement sur « X ».

[LF] Germ + Figur : étincelle de la liberté / étincelle du terrorisme

[EX] | - Dans I’atmosphére empoisonnée, la moindre étincelle de liberté
menace de mettre le feu a la haine. (Le Monde)

- La premiere étincelle de terrorisme s’allume en chacun de nous
chaque fois que nous voulons imposer notre volonté au nom de
ce que nous croyons vrai. (Site Kolibricoaching)

Figure 84
Avrticle lexicographique de « ETINCELLE#II. »

Finalement, au cours du sixieme chapitre, nous avons expliqué le systeme de
modélisation qui est proposé par la TST et qui est basé sur le formalisme de
fonctions lexicales. Comme il a été souligné aux chapitres précédents, le patron
[phénoméne naturel — phénomene social] se caractérise par la variété des
collocations créées au sein de chaque vocable. Elles sont modélisées par des FL de
type standard et non standard, des FL simples et complexes ainsi que de
configuration de FL. Les semi-phrasémes arabes et francais sont formalisés par
presque les mémes fonctions lexicales simples et complexes puisqu’ils sont formés
selon presque les mémes patrons syntaxiques. Pourtant, le décalage qui a été

apercu entre les deux langues est plutot syntaxique, il est plus remarquable en cas
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des configurations de FL. Reprenons 1I’exemple de « .III#_>%» et « AUBE#III. » :
les collocations qui sont construites a partir de la premiéere sont nominales et
verbales, alors que celles qui sont construites a partir de la deuxiéeme sont
uniquement nominales. Nous disons « 3,5l a8 & %» mais «a l'aube de la
révolution ». La FL (Manif) est utilisée uniquement avec la premiére collocation
afin de mettre au clair cette différence.

D’autre part, les exemples de I’implémentation informatique des vocables
dans le RL-ar ont prouvé la capacité du systeme de fonctions lexicales de gérer
toutes les spécificités de la langue arabe en modélisant les collocations
polysémiques qui comportent plus d’un sens. Ainsi, pourrions nous dire que le
MST pourrait résoudre un des problémes linguistiques faisant face aux applications
du TAL.
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Conclusion
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n guise de conclusion, nous avons abordé a travers la présente
recherche le phénoméne de la polysémie qui constitue un des
aspects de pluralité de sens et qui représente, jusqu’a nos jours, un
défi pour les modeles d’informatisation des langues naturelles. L’étude s’est
effectuée sur les langues arabe et francaise selon une approche contrastive et en
adoptant la Théorie Sens - Texte comme cadre theorique. Les vocables qui ont été
ciblés par 1’étude appartiennent au patron polysémique [phénomene naturel —
phénomeéne social]. Etant donné que la polysémie est un sujet polémique, un bref
apercu a inauguré la recherche afin d’expliciter la place occupée par la polysémie
dans les différentes écoles linguistiques occidentales et arabes dés 1’Antiquité
jusqu’a 1’époque moderne. Effectivement, les avis des linguistes divergent en
principe a propos de I’importance de la polysémie et de son role dans 1’évolution
des langues naturelles ainsi que les modes d’analyse suivis. Dans la linguistique
arabe, 1’appellation accordée a ce phénomene suscite, a son tour, un nombre
important de recherches. A travers I’examination des travaux de trois linguistes
égyptiens, nous avons retenu et analysé trois appellations différentes afin de
sélectionner celle qui parait la plus pertinente.
En outre, 1’¢état de 1’art a montré que la méthode d’analyse la plus courante
des polysemes qui est suivie en arabe et en francais est basée essentiellement sur la

syntaxe. La plupart des linguistes adoptent la théorie de la grammaire genérative de
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Chomsky dans le traitement de la polysémie. L’analyse des corpus a démontré que
ces méthodes n’arrivent pas parfois a déchiffrer tous les polysemes surtout ceux
ayant la méme structure syntaxique. C’est pourquoi nous avons opté pour la TST
qui, contrairement a la plupart des théories de linguistique informatique, donne la
priorité a la sémantique tout en insistant sur I’importance de la syntaxe. Inspirés
par les travaux de Chomsky et de Tesniere, les fondateurs de la TST pensent que le
traitement linguistique des unités lexicales, en général, et des polysémes, en
particulier, doit étre concu a plusieurs strates qui commencent par la dépendance
sémantique, en passant par celle syntaxique puis morphologique pour terminer par
la phonétique. A travers 1’étude des vocables appartenant au patron [phénomene
naturel — phénomene social], nous avons prouvé la pertinence de cette méthode
dans le déchiffrement des polysemes dont certains sont décodés au niveau
sémantique, d’autres le sont au niveau syntaxique. Rappelons que le systeme de
représentation linguistique multi-stratal ne constitue pas le seul atout de la TST qui
se distingue par I’étude des rapports paradigmatiques et syntagmatiques liant les
signes linguistiques d’une langue naturelle par le biais d’un systeme rigoureux de
paraphrasage. Le langage formel d’un MST ne formalise pas les signes mais les
relations sémantico-lexicales qui associent le signe a ses cooccurrents, ce que lgor
Mel’¢uk appelle « le syntactique du signe linguistique ».

L’association entre le signe et son syntactique figure tout d’abord a travers la
définition lexicologique. Celle-ci permet I’accés au sens profond du signe en
déterminant ses actants sémantiques ainsi que son caractere prédicatif. A 1’intérieur
d’un vocable, chaque lexie se distingue par sa structure actancielle et sa position en
tant qu’un prédicat, qu’un quasi-prédicat ou qu’un nom sémantique. Pourtant, cette
étape reste parfois insuffisante a cause de la présence de polysemes ayant la méme

strucutre actancielle ou le méme caractére prédicatif. Dans ce cas, I’étude des
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autres cooccurrents — tels que les circonstants — de chaque polyséme parait
nécessaire.

D’autre part, en elaborant les définitions, nous avons pris comme point de
démarrage les corpus et non les dictionnaires traditionnels pour maintes raisons :
premiérement, les dictionnaires ne citent pas parfois le sens métaphorique ou
métonymique de I'unité lexicale ou bien ils les mentionnent a la fin de Darticle
lexicographique sans préciser le rapport qui les lie au sens premier. Ce qui
empéche le chercheur de différencier les lexies de cette UL exprimant plus ou
moins le méme sens et de saisir les contextes ou elle pourrait étre employée.
Deuxiemement, les dictionnaires n’énumeérent pas souvent toutes les collocations
qui sont construites a partir de I’UL en question et qui refletent toutes les nuances
de sens visées par cette derniére. Troisiemement, les frontieres entre les
collocations et les locutions ne sont pas bien déterminées. Pourtant, le recours aux
dictionnaires reste indispensable parce qu’ils constituent la premiére ressource de
sens lexicalisés d’une langue naturelle ; la premiere ressource et non 1’unique car
I’examination du contexte parait aussi cruciale dans les recherches lexicologiques.
En fait, I’étude de la polysémie nécessite la référence a plusieurs ressoucres afin de
distinguer les sens lexicalisés d’un polyséme de ceux non lexicalisés. L importance
de cette variété de ressources est évidente surtout avec les vocables arabes dont
I’étude refléte un décalage entre le dictionnaire et le contexte®. Un sens qui est
lexicalisé dans 1’un, ne 1’est pas dans ’autre. Ainsi, la polysémie met-elle en
question le rapport entre la théorie et I’usage. Ce qui nous rappelle Michel Bréal
qui a abordé 1’'usage comme moyen de création de polysémes.

De méme, la polysémie dans le patron [phénoméne naturel — phénomene

social] met en question le rapport entre la culture et le lexique. Au cours de la

229 _ Ce décalage n’existe pas en langue francgaise grace au TLFI qui est plus détaillé et plus riche
que les dictionnaires traditionnels. Il englobe tous les sens lexicalisés d’une lexie.
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recherche, nous avons remarqué I’impact exercé par la culture sur le lexique,
précisément en ce qui concerne la construction des métaphores. En fait, I’image
métaphorique est créée selon la conception que chaque culture posséde du
phénomene naturel et de son impact sur la vie des étres humains. Impact qui
inspire les natifs de la langue pour construire une métaphore exprimant
I’importance d’un objet, d’une personne ou d’un phénomeéne social pour une
collectivité. C’est ce qui fait la différence entre la langue francgaise et la langue
arabe. Nous avons vu que le nombre de vocables dans le patron frangais n’équivaut
pas a celui dont le patron arabe se compose. C’est pour cette raison que le lien
polysemique basé sur la métaphore est consideré comme irrégulier. Pourtant le lien
polysémique qui est fondé sur la métonymie possede un caractere universel.

Les spécificités linguistiques de la langue arabe ont été relevées grace a
I’étude contrastive comparant cette derniere a la langue francaise dans le but de
cerner les convergences et les divergences concernant la définition lexicologique
ainsi que 1’analyse sémantico-syntaxique des vocables dans les deux langues.
L’étude des cooccurrents lexicaux des polysémes nous a permis de distinguer
quatre types de phrasemes : les collocations, les greffes collocationnelles, les
locutions et les phrasemes de type bivalent. Le troisiéme type a été exclu de 1’étude
car il représente, selon la LEC, un champ de recherche indépendant. L’analyse des
collocations et des greffes collocationnelles qui sont construites a partir des
polysémes a mis en relief 1’existence d’une similarité au niveau seémantico-
syntaxique entre 1’arabe et le frangais qui sont effectivement considérées comme
deux langues grammaticalement différentes. Le patron polysémique eétudié a
montré la possibilité de trouver des zones communes entres les langues naturelles
dissemblables. Cette similarité apparait a travers la combinatoire lexicale des
polysemes ainsi que la nature syntaxique des verbes. Les lexies arabes se

combinent avec les mémes cooccurrents des lexies francgaises. En outre, les verbes
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qui sont monovalents en langue arabe le sont en francais et ceux qui sont bivalents
dans la premiére le sont dans la deuxieme. Les patrons syntaxiques francais
pourraient s’appliquer en arabe sauf que deux ¢léments interviennent causant alors
un décalage entre les deux langues : 1’usage et la stylistique. Le patron syntaxique
francais (N + ADJ), a titre d’exemple, selon lequel un groupe déterminé de
collocations est creeé, pourrait ne pas s’appliquer au groupe équivalent arabe a
cause de la stylistique et de 1’usage qui favorisent parfois la combinatoire d’un
nom et pas d’un adjectif avec les bases de collocations en question.

La deuxiéme différence qui a été concue entre la grammaire arabe et celle
francaise concerne le quatrieme type de phrasemes. La langue arabe se caractérise
par le caractere bivalent de certains syntagmes : nous avons remarqué gue certains
syntagmes non libres sont des collocations dans des contextes et se transforment en
locutions dans d’autres. Ceci est di au fait que 1’arabe penche souvent vers les
images métaphoriques qui sont construites non seulement a travers des lexémes
mais aussi a travers des collocations. Un semi-phraseme (collocation) pourrait étre
employé comme métaphore dans le but de transmettre un message précis au
destinataire. Autrement dit, le locuteur construit une image a partir du sens de la
collocation. Dans ce cas, il ne s’agit plus d’une collocation mais d’une locution car
la base de collocation et le collocatif perdent leurs sens principaux.

Nous avons souligné au premier chapitre que la polysémie dans le patron
[phénomene naturel — phénomene social] prend des dimensions importantes au
niveau lexical aussi bien qu’au niveau syntaxique. Bien que les collocations soient
le moyen par excellence de distinction des polysémes, elles n’arrivent pas parfois a
assumer ce role surtout si elles sont polysémiques. Dans ce cas, il est nécessaire
d’étudier la cooccurrence du collocatif, ¢’est-a-dire la cooccurrence du cooccurrent
du polyseme. Parfois, le cooccurrent du collocatif est lui-méme polysémique. En

fait, la linguistique arabe admet syntaxiquement la combinatoire de deux types de
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polysémie : 1'une est irréguliere représentée par la métaphore et 1’autre est
réguliere (systématique) représentée par la métonymie. Nous avons extrait du
corpus des phrases ou les deux types de polysémie s’associent. Ce qui constitue
une des particularités de la grammaire arabe qui permet au locuteur de construire
une image a partir d’une autre.

La derniere phase du traitement informatique du lexique d’une langue
naturelle dans un MST, c’est la modélisation effectuée par le biais du systeéme des
fonctions lexicales. La difference relevée entre les polysemes au niveau sémantico-
lexical est reflétée dans le langage formel. Deux collocations polysémiques sont
modélisees par deux FL différentes. Un MST permet la création de ressources
lexicales informatisées telles que les réseaux lexicaux qui sont considérés comme
des «dictionnaires virtuels »* instaurant une nouvelle méthode de penser et
d’apprendre une langue naturelle. Au cours du dernier chapitre, nous avons avance
une perspective de la représentation lexicale des polysemes dans le réseau lexical
de I’arabe.

Reste a souligner qu’en domaine d’études contrastives, il est nécessaire de
penser & la conception de réseaux lexicaux bilingues. Dans sa thése de doctorat™",
Sandrine Ollinger souligne que jusqu’a présent les recherches n’ont pas abordé la
création de telles ressources. Elle suggére la possibilité de construire un réseau
multilingue a travers 1’¢laboration d’un systéme informatique composé de réseaux
monolingues avec une technique qui organise 1’échange linguistique entre les
langues. C’est pour cette raison que nous espérons que la présente recherche ouvre

la voie vers I’élaboration d’un réseau lexical bilingue francais — arabe qui répondra

20_ I ’expression a été employée dans la fiche de présentation du projet RELIEF sur le site

officiel d’ATILF. http://www.atilf.fr/spip.php?article908 , consulté le 5/5/2016.

231 _ gandrine Ollinger, Le raisonnement analogique en lexicographie, son informatisation et son
application au Réseau Lexical du Frangais, sous la direction d’Alain Polguére, Université de
Lorraine, 2014. p. 40.
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aux besoins des chercheurs en domaine de la linguistique contrastive ainsi qu’en
domaine de la linguistique formelle. Une ressource lexicale bilingue informatisée
servira & la création d’outils informatiques pour la traduction automatique et la

géneration multilingue de textes.
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Annexe 1

Statistiques des collocations arabes extraites des corpus

étudiés

Nous présentons ci-dessous une liste des collocations arabes (nonosémiques

et polysémiques) qui sont construites a partir de certains vocables ayant été traités

au cours de la recherche. En nous référant aux corpus, nous citons la fréquence de

chaque collocation. Ces statistiques permettent la distinction des sens lexicalisés de

ceux non lexicalises ; en cas de collocations polysemiques, elles aident a cerner les

différents sens.

1. Les collocations nominales construites a travers le vocable « wedi »

(Sams | soleil)

1.1. Le corpus Archive de la presse égyptienne

[ 4 paal) Adlaal) sl ) B o 83 23
Nombre de citatation dans le corpus
Archive de la presse égyptienne

Collocation / calaiadl

2 le soleil de I’Islam  / a2k} (e
1 le soleil de I’Histoire / g il (uad
1 le soleil des guides / %Ay el
1 le soleil de la nostalgie / 4 &l s
1 le soleil du travail / Jexll (ead

232 _ le terme « i<l » (‘a ‘imma) dont le singulier est « ol » (‘imdm) signifie I’homme de religion
qui guide les gens et les aident pour connaitre les principes religieux.
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le soleil de la VErité/ Baall (uead

le soleil du théatre / z el (ued

le soleil de la liberté / 4l (ued

le soleil de la / 4wkl jaasall Luad
démocratie

le soleil de la femme / &l sl Joa

le soleil de la chanson / eLall el

233
/

le soleil d’Egypte an e

le soleil de ’espoir / Ja¥) (aads

le soleil de I'amour / sl ued

le soleil du printemps  / anol) (el

le soleil de la victoire / Jbaid¥) ued

le soleil de la pensée / _Sall (e

le soleil de la présidence / 4wl (ucd

le soleil de la comédie / Law Sl Luad

chaque lever du soleil / gl dalla J<

le lever du soleil / el 4zl

le lever du soleil / 4w dalla

- La collocation « ,=ae osd» est citée pour désigner de la civilisation égyptienne

pharaonique.

- La difference entre cette collocation et celle qui la précede c’est 1’ajout de I’article défini

«J » (le) au terme « e » (soleil).
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1 le lever du soleil / ol g sl
1 la chaleur intense du soleil / (i dadl
3 la lumiére du soleil / sl g
2 la lumiére du soleil / saiddl ¢ suia
22 les rayons du soleil / (wedl) dxl
1 la flamme du soleil / el cugl
3 le disque du soleil / sl =
1 Ioeil du soleil / ol Cpe

1.2. Les corpus Al-Cherouk, Al-Wafd, Al-Youm Al-Sabii, Al-Akhbar et

Al-Ahram

/ 4 g SN 4y paal) dblaall B o 83 2a
Nombre de citation dans la presse
égyptienne électronique

Collocation /<abaiall

JONTIRN:

@Jl_ﬁ\ s

A e

Bl e

Jenll unis

) e

267




41 Aall puads
7 Akl jiaall el
- 3 yall G
1 cliall puadk
5 235.1#)&‘ U'“‘"&
4 JI# pmn (e
7 JeY) eas
2 ) Gead
6 gl el
- StV e
1 OSEl el
_ FIERIN:
- L S Guad
2 el Zalls

18 osadd dalla S

52 ol g sl
1 psadd dadl

235 _ Dans la presse égyptienne numérique, la collocation « as s » devient alors polysémique
étant donné qu’elle est employée au sens propre « .I# _»as (el » pour désigner le soleil en tant
que source de lumiere et de chaleur et au sens figuré « .II#_»ae i » pour signifier la

civilisation égyptienne pharaonique.
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43 o) s
144 ol ¢y
332 add) Al
22 ol Cug]
90 oselll (a8
16 el (e

2. Les collocations verbales construites a partir du vocable (o)

/@JJN\‘J\M\JMJ%’\&USSM;
Nombre de citation dans I’Archive et

la presse numerique

Collocation / calaiall

73
17

1#
2#

le soleil se [gve / puedl) &8 53

2
11

1#
2#
3#

le soleil brille / 2wl caalass

11

1#
2#

le soleil se leve / ol Cae

28

1#
2#

le soleil se léve / sl Canlla

236 _ Selon le dictionnaire 3 salaall 4y al) 431 asea, I"unité lexicale de base du verbe (ahav) “sata‘a
/briller”, cependant, ce sens n’est pas fréquent dans le corpus. Ce qui souligne le décalage qui
existe parfois entre la théorie et I’'usage. En étudiant la collocation (uwedll Cmlas) «sata‘at “al-
Sams / le soleil brille», nous sommes allée du coté de I'usage en excluant le sens du lever du

soleil.
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35 1# le soleil se couche / il cu 2
10 1#|le soleil se couche / (el cule
8 o (disparait)

8 3#

3. Les collocations nominales construites a partir du vocable « J&» (nar /

feu)

[ Ay sl iaall g i)Y @ o 8Y e
Nombre de citation dans I’Archive et
la presse numerique

Collocation / calaiadl

2 le feu de ’amour / <l U
11 le feu de la haine /4wl Sl L
43 le feu de la jalousie / 3 sl U
48 le feu de la colére / caaxdl U

6 le feu de la rancune / 2sall L
268 le feu du conflit /4wl
81 le feu des prix / ey LU
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4. Les collocations nominales construites a partir du vocable « us » (nar /

lumiere)

ciaall g ciad Y 8 W SH il e e
Nombre de citation dans / 4sigssh
I’Archive et la presse numériques

Collocation / calaiadl

3 la lumiére de la piété / o) s
4 la lumiére de la liberté / 4 )l ¢
10 la lumiére d I’Islam/ 22Y) s
4 la lumiére de piété / Z alagll s
- la lumiére de la/ 4bljaadl s
démocratie
4 la lumiére de la révolution /3,5 s
5 la lumiére de la civilisation / 3 juzasll s

B7_ Les deux lexies « g » (‘imdn) et « &% » (hidaya) sont synonymes.
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Annexe 2

Liste des figures illustratives

Figure 1 : La structure syntagmatique a téte (p. 55)

Figure 2 : La structure de dépendance selon Tesniére (p. 57)

Figure 3 : Le mécanisme de communication langagiere selon la TST (p. 59)
Figure 4 : Les sept représentations linguistiques du MST (p. 66)

Figure 5 : Exemple de représentation sémantique (p. 68)

Figure 6 : Exemple de représentation syntaxique profonde (p. 69)

Figure 7 : Exemple de représentation syntaxique de surface (p. 70)

Figure 8 : Exemple de représentation morphologique profonde (p. 70)

Figure 9 : Exemple de représentation morphologique de surface (p. 70)
Figure 10 : Exemple d’un schéma de régime (p. 83)

Figure 11 : Composante géenérique et étiquette sémantique dominantes dans
le patron (p. 105)

Figure 12 : Les composantes communes entre les lexies de « =8 » (p. 106)
Figure 13: Les composantes communes entre les lexies du
vocable « AUBE » (p.108)

Figure 14 : Types de liens polysémiques dans le patron arabe (p. 115)

Figure 15 : Types de liens polysémiques dans le patron francais (p. 115)
Figure 16 : La premiére strucutre d’un prédicat inhérent (p. 123)

Figure 17 : La deuxiéme structure d’un prédicat inhérent (p. 123)

Figure 18 : La structure d’un nom sémantique (p. 124)

Figure 19 : La structure actancielle des trois verbes arabes exprimant le lever
du soleil (p. 136)
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Figure 20: Les collocations dénotant le mouvement des astres et leurs

dérivés verbaux (p. 137)

Les cooccurrents du vocable « ¢sadi»

Figure 21 : La représentation sémantique de la lexie « .I#<le » (p. 175)
Figure 22 : La premiére représentation sémantique de la lexie « .II#<\e »

(p. 177)

Figure 23 : La deuxieme représentation semantique de la lexie « Il#<\e »
(p. 177)

Figure 24 : La troisieme représentation sémantique de la lexie « II#< »
(p.178)

Figure 25 : Le schéma de régime de la lexie « II#<\e » (p. 178)

Figure 26 : La représentation sémantique de la lexie « .III#<e » (p. 179)
Figure 27 : Le schéma de régime de la lexie « III#<le » (p. 180)

Figure 28: La représentation sémantique de la lexie « I#3,4» et ses
équivalentes (p. 183)

Figure 29 : La représentation sémantique de la lexie « .II#a <l » et ses
équivalentes (p. 184)

Figure 30 : Le schéma de régime de la lexie « #3550 » et ses équivalentes
(p. 185)

Figure 31 : La représentation sémantique de la lexie « .I#akw » (p. 187)
Figure 32 : La représentation sémantique de la lexie « .IT#akw » (p. 187)
Figure 33 : Le schéma de régime de la lexie « II#akw » (p. 188)

Les cooccurrents du vocable « & »

Figure 34 : La représentation sémantique de la lexie « I#d=l » (p. 190)
Figure 35 : La représentation sémantique de la lexie « J#35 » (p. 191)
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- Figure 36 : Le schéma de régime des lexies « J#d=S3l » et « J#5 » (p. 191)
- Figure 37 : La représentation sémantique de la lexie « .II#J~sl » (p. 192)
- Figure 38 : Le schéma de régime des lexies « JI#J=3l » et « JI#3 5l »
(p. 192)
- Figure 39 : Le schéma de régime de la lexie « .I#liki » (p. 194)
- Figure 40 : Le schéma de régime de la lexie « .IT#kl » (p. 195)

Les cooccurrents du vocable « aai »

- Figure 41 : Le schéma de régime de la lexie « .I#¢ » » (p. 198)

- Figure 42 : Le schéma de régime de la lexie « .II#g » » (p. 198)

- Figure 43 : Le schéma de régime de la lexie « .III#akw » (p. 199)
- Figure 44 : Le schéma de régime de la lexie « .J#Jil » (p. 200)

- Figure 45 : Le schéma de régime de la lexie « .IT#Jl » (p. 200)

- Figure 46 : Le schéma de régime de la lexie « IIT#J » (p. 201)

Les cooccurrents du vocable « _ad »

- Figure 47 : La représentation sémantique des lexies « .I#g » » et « J#alb »
(p. 203)

- Figure 48 : La représentation sémantique de la lexie « .II#g 3 » (p. 203)

- Figure 49 : Le schéma de régime des lexies « .IT#g » » et « Il#d » (p. 204)

- Figure 50 : La modélisation de la collocation polysémique « useill < il »
(p. 224)

- Figure 51: La représentation des relations paradigmatiques et
syntagmatiques dans le RL-fr (p. 228)

- Figure 52 : La structure polysémique du vocable « =% » dans le RL-ar
(p. 230)
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Figure 53 : La structure polysémique du vocable « ,t » dans le RL-ar

(p. 231)

Figure 54 : La structure polysémique du vocable « ,~&» dans le RL-ar
(p.232)

Figure 55: La structure polysémique du vocable « s>» dans le RL-ar
(p.233)

Figure 56 : La structure polysémique du vocable « ,s» dans le RL-ar

(p.234)
Figure 57 : La structure polysémique du vocable « 3, i » dans le RL-ar
(p.234)
Figure 58 : La représentation des cooccurrents de « .2.I#u~4 » dans le RL-ar
(p.235)

Figure 59 : Les représentations des relations paradigmatiques de la lexie
« J#a4 » dans le RL-ar (p. 236)

Figure 60 : Exemple de la représentation des relations paradigmatiques et
syntagmatiques au sein d’un vocable dans le RL-ar (p. 237)

Figure 61 : La modélisation de la collocation « J#,ll J=ii » dans le RL-ar
(p. 238)

Figure 62 : La modélisation de la collocation « II#_Wl J=&i » dans le RL-ar
(p. 239)

Figure 63 : Article lexicographique de « .2.I#u4 » dans le RL-ar (p. 241)
Figure 64 : Article lexicographique de « SOLEIL#1.2. » (p. 242)

Figure 65 : Article lexicographique de « .III#u~% » dans le RL-ar (p.243)
Figure 66 : Article lexicographique de « .a.1.1#_t » dans le RL-ar (p. 243)
Figure 67 : Article lexicographique de « FEU#l.1.a.» (p. 244)

Figure 68 : Article lexicographique de « .VI#_t » dans le RL-ar (p. 245)
Figure 69 : Article lexicographique de « FEU#IV. » (p. 246)
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Figure 70
Figure 71
Figure 72
Figure 73

Figure 75
Figure 76
Figure 77
Figure 78
Figure 79
Figure 80
Figure 81
Figure 82
Figure 83

Figure 84 :

: Article lexicographique de « .a.1.I#_ » dans le RL-ar (p. 246)
- Article lexicographique de « LUMIERE#I.1.a.» (p. 247)

: Article lexicographique de « .II#_ » dans le RL-ar (p. 248)

- Article lexicographique de « LUMIERE#I1.» (p. 248)

Figure 74 :
- Article lexicographique de « AUBE#I. » (p. 249)

- Article lexicographique de « .III#_~2 » dans le RL-ar (p. 250)
- Article lexicographique de « AUBE#III. » (p. 250)

- Article lexicographique de « .2.I#~>3 » dans le RL-ar (p. 251)
- Article lexicographique de « ETOILE#1.2. » (p. 251)

- Article lexicographique de « .III#~> » dans le RL-ar (p. 252)

Article lexicographique de « .I#_~& » dans le RL-ar (p. 249)

- Article lexicographique de « .a.1.1#3,)_<% » dans le Rl-ar (p. 252)
: Article lexicographique de « ETINCELLE#I.1.a. » (p. 253)
. Article lexicographique de « .I1#s_) % » dans le RL-ar (p. 253)

Article lexicographique de « ETINCELLE#II. » (p. 254)
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Annexe 3

Les primitifs semantiques

Les « semantic primes » adresses par Anna Wierzbicka :

Substantives I, you, someone, people, something/
thing, body

Determiners This, the same, other

Quantifiers One, two, some, all, many/ much

Evaluators Good, bad

Descriptors Big, all

Intensifier Very

Mental predicates Think, know, want, feel, see, hear

Speech Say, words, true

Action, event, movement, contact Do, happen, move, touch

Existence and possession There is / exist, have

Life and death Live, die

Time When / time, now, before, after, a long
time, a short time

Space Where / place, hera, above, below, far,
near, side, inside, touching

Logical concepts Not, maybe, can ,because, if

Augmentor Very, more

Taxonomy, partonomy Kinf on, part on

Similarity Like
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En 2006, le linguiste Bert Peeters avance une liste des primitifs francgais :

Substantifs

Je, tu, quelqu’un, quelque chose, gens,
corps

Déterminants

Ce, méme, autre

Quantificateurs

Un, deux, certains, beaucoup, tout

Evaluateurs et descripteurs

Bien, mal, grand, petit

Prédicats mentaux

Penser, savoir, vouloir, sentir, voir,
entendre

Discours

Dire, mot, vrai

Actions, mouvements et événements

Faire, arriver, bouger

Existence et possession Iy a, avoir

Vie et mort Vivre, mourir

Espace Ou, ici, au-dessus, au-dessous, pres,
loin, cote, dans, toucher

Temps Quand, maintenant, avant, apres,

longtemps, peu de temps, pour un temps

Concepts logiques

Ne...pas, peut-&tre, pouvoir, a cause de,
S

Intensificateur et augmentateur

Tres, plus

Taxinomie et partonomie

Type de, partie

Similarité

Comme
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Annexe 4

Les fonctions lexicales et la langue arabe

d238

La deuxiéme annexe énumere les fonctions lexicales standard= simples avec des

exemples extraits de la langue arabe.
> Les FL paradigmatiques

La synonymie — Syn (3s =) = ¢ 5%

L’antonyme — Anti (8s45) = w5

La conversion — Convy; («as) = ~ <l

Contrastif — Contr (sk) = b

Epithéte pléonastique — Epit (:2) = sl

Terme générique — Gener (u=a_l) = S S

Nom métaphorique (figuratif) — Figur (4,s) = ~ psed

Nominalisation — Sg (Bal) = 38

© © N o o &~ w D e

Verbalisation — V (Gs4) = §_l
10.Adjectivisation — Ag (U = (e
11.Adverbialisation — Advy (de ) = b

12.Nom typique de ’actant i — S; (&aady) = HlS54l)

- SZ (Lhﬁ\‘\..\j) = L:.\“\\‘\
— S (Caaniy) = AEAN / adicsall
13.Nom typique de I’actant i usual®®® — S,"* (s5,) = s\,

14 Nom typique d’instrument — Sjnser ((b.1.1# L) = <u S

238 . . . . ., .
- Nous aimerions souligner que la liste des FLS citée dans cette annexe, n’est pas exhaustive,

nous avons sélectionné celles les plus courantes.
29 _ 1 ’exposant (*“*) exprime que le premier actant est dérivé du verbe.
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15.Nom typique de lieu — Sjoc (AS_2s) = ~ Ll
16.Singulatif — Sing (sW) = ~ & ki

17.Collectif® — Mult (Lids) = selall (e o
18.Nom de chef — Cap (dls) = ~ i

19.Nom d’équipe — Equip (z =) = ~ 43 i
20.Nom de point d’origine — Germ (.a.1.I#_1) = ~ 5] 4
21.Nom de centre — Centr (&33) = ~Jl 8
22.Nom de point culminant — Culm (as<) = ~J) 4.8
23.Adjectif dérivé actanciel — A; (Lb<ail) = paiis
24.Intensificateur — Magn (<s3) = ~ wad
25.Confirmateur — Ver (Al)) = 4dd.

26.Laudatif — Bon () = #M4ila

> Les FL syntagmatiques

27.Verbes supports — Oper; (<)) = kel

— Funcy (k) = Jha
28.Verbes de réalisation — Real; (s_id) = 268

— Facty (ps) = @
29.Verbes phasiques — Incep (Jee) = ix
— Fin (ds) = &4

30.Verbes d’implication — Involv (Lst) = &l
31.Verbes de manifestation — Manif («ae) = Jliny [4a 5 iy cuasll]

240 _ Notons qu’avec cette FL, la lexie est employée au pluriel.

21 _ La FL (Bon) n’a pas la méme valeur de (Ver). Le laudatif exprime 1’aspect positif ou vrai de
X, alors que le confirmateur indique la valeur exacte de X : (ibw 4s)) « Gjdba sd ‘iba | réponse
correcte » est un quasi-synonyme de (448 4a) « ‘Gjaba dagiga | réponse typique ». Une réponse
correcte n’est pas nécessairement la réponse typique d’une question. C’est pourquoi, les deux
adjectifs ne sont pas modélisés par la méme FL.
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32.Verbes de dégradation — Degrad (%:_a3) = <lia
33.Verbes de son typique — Son (Litk) = 2z
34.Expression impérative — Imper (233) = 1323l

35.Epression d’arrét d efonctionnement — Stop (ldll) = & 5
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Annexe 5

Les documents extraits du réseau lexical du francais

En élaborant le sixiéme chapitre, nous nous sommes référée aux documents
dont monsieur le professeur Alain Polguere nous a munie. Nous nous en sommes
inspirée pour créer les artciles lexicographiques des lexies arabes. La cinquiéme
annexe présente ces documents afin de donner au lecteur une idée de la

représentation lexicale dans le RL-fr.

nymie

soleil 1.1

metoAymie meétaphore : cogme si méton.

soleil 11.2 soleil 11.3

La structure polysémique du vocable « SOLEIL »
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soleil l.a 1ec
nom commun
masc
défsg
s’écrit aussi avec une majuscule initiale

[DF]
astre
le soleil

Soleil depuis la terre. Ce que I'on voit dans le ciel.
Exemples ne viennent pas de textes d'astronomie.

[LF]
Syn : iitt astre du jour
Syn_ : spéc Soleil 1b
Contr: lune 112
Gener : astre, corps céleste ; étoile
A, : solaire,

S, :ciel11

loc *

[EX]

— Je ne reviendrai plus ici que mort ou vif, songea Antoine braquant des yeux si effrontés sur le soleil que I'astre du jour en rougit.
Frantext FALLET René, Le Triporteur, 1951, p. 234

La matinée était avancée, le soleil avait beaucoup monté, c’était I'neure ou Mo maintenant réveillée prenait sa douche, il la vit
couverte de savon mousseux, plissant les yeux.
Frantext MOINOT Pierre, Le Guetteur d’ombre, 1979, p. 67

Avec vous, venus ici sans pere ni mere ni race ni nombril ni langue ni nom ni dieu ni visa est venu le temps des malheurs les uns
apres les autres ; a cause de vous le malheur est entré chez nous, il a monté nos escaliers, il a défoncé nos portes et ¢a a été le
commencement de la misére, le commencement du manque d’argent, le commencement de I'obscurité quand il faut de la lumiére et
des soleils qui refusent de se coucher ; le commencement des bateaux qui ne s’arrétent plus, de I'abandon des maisons par les gens
honorables, le commencement du désordre, des insultes, des coups de couteau, de la peur de la nuit, de la peur du jour, de la peur
collée aux épaules, du déreglement des jours et des nuits ; le commencement des maladies piquées dans notre sang par les
mouches qui se cachent dans vos cheveux.

Frantext KOLTES Bernard-Marie, Quai ouest, 1985, p. 54

Avant de me risquer dans cet espace a découvert, j'examine attentivement les lieux, et apercois cette eau qui brille dans la lumiére du
soleil. Une source ! Je bois, lave la plaie de mon genou, m'assois.
Frantext JULIET Charles, Accueils. Journal IV 1982-1988, 1994, p. 298

Il m’'est arrivé de lire dans des livres que les campagnes étaient peuplées de paysans, que les paysans se levaient et se couchaient
en méme temps que le soleil, et que leur travail consistait, entre autres, a chauler, a marner, a assoler, a dessoler, a faluner, a herser,
a houer, a sarcler, a biner ou a dépiquer.

Frantext PEREC Georges, Especes d'espaces, 1974, p. 94

A I'est, comme posé sur les eaux, le disque pale du soleil émergeait a peine de I'horizon.
Frantext BA Amadou Hampaté, Oui mon co dant !, 1991, p. 23

L’article lexicographique de « SOLEIL#l.a. »
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Soleil I.b [eel
spéc
nom commun
masc
défsg
s'écrit aussi sans majuscule initiale

[DF]
astre
le Soleil

Soleil en tant qu’astre autour duquel la Terre est en révolution.
Exemples doivent venir de textes d'astronomie, de préférence.

[LF]
Syn_:soleil La
Gener : astre, corps céleste ; étoile
A, :solaire,

S, : spéc Systéme solaire

[EX]

Or, aux yeux des parents de Juliette, comme d’ailleurs des miens, il n'y a pas plus de discussion possible avec un écologiste
savoyard qui pense que les fours a micro-ondes sont dangereux pour la santé qu'avec quelqu’un qui viendrait dire que la Terre est
plate et que le Soleil lui tourne autour.

Frantext CARRERE Emmanuel, D’autres vies que la mienne, 2009, p. 200

Pour fixer les idées sur la température centrale du soleil, considérons une sphére de densité constante, ayant la masse et le rayon du
soleil.
Frantext SCHATZMAN Evry, Astrophysique, 1963, p. 57

Des 1785, il pouvait dégager I'essentiel des résultats demeurés valables : les étoiles sont sensiblement distribuées dans une couche
d’épaisseur relativement faible et de grand diametre ; le soleil est situé dans le plan moyen de cette couche et occupe une position
excentrée.

Frantext COLLECTIF sous la dir. de R. Taton, Histoire générale des sciences : La Science contemporaine, vol. 1 :t. 3 : Le XIXe siécle, 1961, p. 142

Képler avait énoncé, en 1609, sa premiére loi sur la trajectoire des planétes : les planétes décrivent des orbites elliptiques dont le
soleil occupe un des foyers.
Frantext KOURGANOFF Vladimir, Astronomie fondamentale élémentaire, 1961, p. 82

L'ceuvre symbolique évoque la création du monde minéral et le grand ballet cosmique du soleil rappelant les 12 mois d’une année,
les 24 heures de la journée et les 4 saisons, en figurant aussi les formes géométriques et volumétriques que sont le carré, le cercle, le
cube et la sphere.

L’Est Républicain 22 mai 1999, 931870

La lune passant devant le soleil, le masque et son ombre provoquant la nuit totale sur une bande dite de totalité. Cette ombre se
déplacant trés vite, 2.400 km/h, c’est pourquoi le phénomene ne durera que deux minutes et demi au plus.
L’Est Républicain 25 juillet 1999, 2560995

Le Soleil est une étoile de type spectral G2 (couleur jaunatre, correspondant a une température de surface légerement inférieure a
6000 K).

Hors bases : Web 22 juin 2017, https://www.astro-rennes.com/planetes/soleil.php

Avant toute chose, lorsque I'on parle de rotation des planeétes, il faut distinguer la rotation de la planéte sur elle-méme et |a rotation de
la planéte autour du Soleil, c'est-a-dire sa révolution.
Hors bases : Web 22 juin 2017, http://planet-terre.ens-lyon.fr/article/rotation.xml

L’article lexicographique de « SOLEIL#I.b. »
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soleil 1.1

[GC]

nom commun
masc
sg

[DF]

état d’'un lieu

soleil en X_, (ressenti par Y_,)
temps ensoleillé

[LF]

Syn,, : beau temps | ; ensoleillement

Gener : temps i
A, :ensoleillé

Magn : de plomb

[EX]

Le soleil brillait sur la lagune lorsque nous quittdmes le palais : c'était une journée de beau temps promise.
Frantext GRACQ Julien, Le Rivage des Syrtes, 1951, p. 154

Sur la grande route rectiligne qui traversait les plaines désertes vers Chalons et la Lorraine, j'avais été pris en stop par un
camionneur. Il ne s’était pas arrété pour moi mais pour un groupe de cyclistes allemands de mon age qui pédalaient chargés de sacs,
suant sous le soleil d'ao(t.

Frantext MASPERO Frangois, Les abeilles et la guépe, 2002, p. 134

Mais des juin, on patauge dans les lagunes chauffées par le soleil et ridées par la brise.
Frantext DESPLECHIN Marie, L'’Album vert, 2006, p. 69

Il se tenait |a debout, au milieu du Wintergarten, contemplant la lessive qui, dans la cour de 'immeuble, réverbérait, un instant, le
soleil.
Frantext MERTENS Pierre, Les Eblouissements, 1987, p. 312

Quelques minutes plus tard, I'avion survolait le mont Blanc dont on apergut nettement la créte glacée brillant comme un diamant dans
le soleil d'été.
Frantext DEON Michel, La Carotte et le baton, 1960, p. 138

Les aprés-midi de soleil, sur les bancs du jardin public, les jeunes femmes échangeaient des propos sur les couches, |'alimentation
des enfants, en surveillant les jeux du bac a sable.
Frantext ERNAUX Annie, Les Années, 2008, p. 95

Le soleil cogne sur le panorama, le goudron brile et les enfants qui vont pieds nus sautillent en protestant.
Frantext ECHENOZ Jean, Je m’en vais, 1999, p. 153

La mer, au loin, la-bas, tout au fond, presque blanche dans la brume du matin et le soleil qui cogne. La-bas, tout au fond, la mer et le
ciel mélés, I'une ne se distinguant de 'autre que par le fait que les oiseaux qui s’y meuvent sont munis de nageoires et se péchent a
la dynamite.

Frantext BENOZIGLIO Jean-Luc, Tableaux d’une ex, 1989, p. 28

L'apres-midi, aprés le temps calme, les jeunes se séparent en trois groupes : les premiers vont faire un tennis, les autres un foot et les
derniers préferent rester au centre pour jouer au ping-pong, malgré un beau soleil.
FrWac février 2008, http://azur.athle.chez-alice.fr/Saison.2005/Thonon/Index.html|

Avec un soleil comme celui d’hier aprés-midi, cela valait le coup de laisser trainer un objectif du c6té des rives du Malsaucy : bingo !
L’Est Républicain 17 mai 1999, 263918

L’article lexicographique de « SOLEIL#I1.1. »
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soleil Ill [ec]

nom commun
masc

[DF]

ce qui favorise [qqch.]

X_,, qui estle soleil de Y_,

[LF]
S, ..Fact, : bonheur 1 [de N=Y]

[EX]

Elle murmurait mon prénom sans pouvoir s'arréter : « Anouche, Anouche, ma toute petite Anouche, mon

soleil, tu es revenue voir ta vieille nourrice. »
Frantext LEVY Marc, L’étrange voyage de Monsieur Daldry, 2011, p. 386

- Ah, I'amour... C’est notre soleil, a nous.
Frantext FALLET René, Le Triporteur, 1951, p. 121

Cette petite a été le soleil de mon existence cette année de par sa gentillesse, son intelligence et ses

mimiques communicatives.
Hors bases : Web 29 juin 2017, http://www.chatsnoirs.com/pages/au-chat-noir/ merveilleux-chats-noirs.html|

L’article lexicographique de « SOLEIL#III. »

|aube1 I|

meétaphore|: comme si

|aube1 II'

La structure polysémique du vocable « AUBE »
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aube’ |

[GC]

nom commun
fém

[DF]

moment de la journée

aube de X_,

Nota bene

Connotation : naissance

[LF]

Syn : pointe du jour
Syn,, : matin

Anti : crépuscule |
S, :jour 1, journée

[EX]

lIs arriverent a La Chatre avant la nuit, et se coucherent tét : la diligence de Chateauroux repartait a I'aube.
Frantext CHANDERNAGOR Francoise, L’Enfant des Lumiéres, 1995, p. 482

A 5 heures du matin, dans I'aube mauve et piquante, il m'emmenait, I'été, sur les bords du Loir, prés de

Bonneval, pécher la truite.
Frantext LANG Luc, Les Indiens, 2001, p. 358

Il me faut vendre le journal a I'aube, dans les couloirs du métro République, au cceur du réseau tentaculaire
de correspondances, puis le mercredi, a la sortie des bureaux, devant le Bazar de I'Hétel de Ville.
Frantext ARNAUD Claude, Qu’as-tu fait de tes fréres 7, 2010, p. 116

Eta l'aube, le loup mangea la chévre de M. Seguin, qui avait combattu toute la nuit.
Frantext MALRAUX André, La Corde et les souris. IV : [Les Chénes qu'on abat], 1976, p.622

Car les charrettes et tombereaux qui un peu avant I'aube passérent avec un bruit de tonnerre, amenant au
marché fruits, beurre et fromage, dans I'un d’eux il avait peut-étre pris place, vaincu par la fatigue ou par le
découragement, voire mort.

Frantext BECKETT Samuel, Molloy, 1951, p. 18

L’article lexicographique de « AUBE#I. »

287



aube’ Il

[6C]
litt
nom commun
fém

[DF]
début

aube de X_,
[LF]

Syn, : commencement, début 11 ; naissance i

Anti, : it crépuscule n

[EX]

En vertu de ce mimétisme inconscient qui sévit a I'aube de toutes les grandes inventions, qui obligea les
premiéres automobiles a ressembler a des fiacres et les premiers avions a des chauves-souris, le premier
moteur Lenoir ressemblait comme un frére & une machine a vapeur.

Frantext ROUSSEAU Pierre, Histoire des techniques et des inventions, 1967, p. 336

A l'aube de son engagement, dans les années 1920, tout semble désigner le jeune pacifiste qui sort
antimilitariste d'une guerre qu'il n'a pas eu I'age de faire, et qui vient de se reconnaitre breton, pour adhérer a
I'idée fédéraliste : faire place a une Bretagne autonome dans une France fédérée est un projet qui le séduit.
Frantext OZOUF Mona, Composition francaise : retour sur une enfance bretonne, 2009, p. 32

C’est une véritable tornade qui s’est abattue a I'intersaison sur I'équipe seniors A de 'USSV handball. En

effet, a I'aube d'une 13% année consécutive en Nationale 2, ce sont pas moins de 6 joueuses titulaires la
saison derniére qui ne porteront plus les couleurs du club.
L’Est Républicain 14 septembre 1999, 3236560

A l'aube de la quarantaine, aprés deux décennies passées a apprendre I'art de sertir ou de fagonner I'or, il
plaque la joaillerie pour faire autre chose, parce qu'a cet age-la, on peut encore décider d'une nouvelle
carriere.

L’Est Républicain 4 juin 1999, 838035

L’article lexicographique de « AUBE#II. »
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Glossaire de la terminologie TST

A

Actant sémantique d’une lexie (L) : participant obligatoire de la situation
décrite par (L). Il est cité dans sa définition lexicographique par les variables
X, Y, Z, W.

Actant syntaxique profond d’une lexie (L): lexéme qui dépend
syntaxiquement de (L). Il détermine la position syntaxique de I’actant
sémantique. Dans la structure syntaxique profonde, il est exprimé par les
chiffres romains.

Actant syntaxique de surface d’une lexie (L): lexéme qui dépend
syntaxiquement de (L). Il détermine la forme de I’actant syntaxique profond
au niveau de surface.

Analyse onomaseéologique : 1’étude d’une unité lexicale part du signifie
vers le signifiant.

Analyse sémasiologique : 1’étude d’une unité lexicale part du signifiant vers
le signifie.

Arc : dans un arbre de dépendance, c’est une fléche qui associe deux lexies
ou deux lexemes pour déterminer le lien paradigmatique ou syntagmatique

qui les lie.

C

Champ lexical d’une notion ou d’un objet (L) : groupe tous les vocables
qui expriment (L)
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® Champ sémantique d’une lexie (L) : groupe toutes les lexies qui sont liées
sémantiquement a (L), autrement dit, il groupe les dérivations sémantiques
de (L).

e Circonstant : unité lexicale dont la présence est secondaire dans une phrase.
Sa suppression n’influence pas le sens de la phrase.

e Collocation : un syntagme non libre qui s’appelle « semi-phraséme » et qui
se compose d’une base (A) et d’un collocatif (B). Les sens de (A) et (B) sont
communicativement exprimeés dans la collocation.

e Combinatoire lexicale d’une lexie (L) : ce sont les liens syntagmatiques
(ou les cooccurrents) de (L).

e Complément oblique : un complément circonstanciel dont la présence est
obligatoire dans la phrase pour compléter le sens. Sa suppression rend le
sens ambigu. Il pourrait étre appellé « un circonstant obligatoire ».

e Composante genérique de (L) : la premiere composante de la définition
lexicologique d’une unité lexicale. Elle détermine sa nature ou le domaine
auquel elle appartient.

e Composante non triviale: un elément essentiel dans une définition
lexicographique dont la suppression change le sens ou le rend ambigu.

e Composante triviale: un élément secondaire dans une définition
lexicographique dont la suppression n’influence pas le sens.

e Contexte d’une phrase (P): «circonstances énonciatives» ** qui

permettent de comprendre le sens de (P).

22 _ Alise Lehmann et Francoise Martin-Berthet, Lexicologie, sémantique, morphologie,
lexicographie (quatrieme édition), op. cit. p. 92.
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D

e Diathése d’une lexie : la « correspondance entre les actants sémantiques

- - 243
d’une lexie et ses actants syntaxiques profonds »°,

E

e Entrée : entrée d’un dictionnaire est en principe consacrée a un seul lexeme.
En cas de polysémie, elle décrit un vocable. Dans le DEC, une locution est
decrite dans une entrée indépendante.

e Etiquette sémantique : appellation accordée a une lexie pour désigner sa
nature ou le domaine auquel elle appartient. L’étiquette sémantique est

précisée selon la composante géneérique de la lexie.

F

e Fonction lexicale: symbole mathématique qui décrit le rapport

paradigmatique ou syntagmatique qui lie deux lexies.

L

e Lexeme : mot monosémique ayant un seul signifiant et un seul signifié.

e Lexie (unité lexicale): une acception d’un vocable ayant un sens bien
déterminé. Une lexie est soit un lexeme ou une locution.

e Lien paradigmatique : c’est le rapport sémantique ou morphologique qui

lie deux unités lexicales.

243 _ samia Bouchaddak, Applications des principes de la lexicologie explicative et

combinatoire a la construction d’un dictionnaire bilingue informatisé francais — arabe, op.
cit. p. 46
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Lien syntagmatique : c’est le rapport qui lie deux unités lexicales
successives dans une phrase. 11 lie I’unité lexicale a son cooccurrent.

Locution : un syntagme non libre qui s’appelle « phraséme fige ». Les sens
des ¢éléments qui forment la locution n’y sont pas communicativement

exprimés. Leur combinatoire contribue a la création d’un nouveau sens.

M

Meétaphore : figure de style de comparaison a travers laquelle une lexie (L,)

emprunte certaines composantes d’une lexie (L,).

Métonymie : figure de style qui permet le remplacement d’une lexie (L,)
par une lexie (L) afin d’exprimer le rapport qui les lie, tel que : cause / effet,
contenant / contenu, abstrait / concret, sentiment / partie du corps considérée
comme lieu de ce sentiment, lieu / collectivité habitée ce lieu, maison / nom

du maitre de la maison.

Modéle fonctionnel d’une langue: systeme informatique qui vise la
modélisation d’une langue naturelle. Le modéle regoit a I’entrée un sens
pour obtenir, grace a un groupe de regles formelles, a la sortie tous les textes

qui les expriment.

Morphe : un signe linguistique dont le sens est compréhensible sans qu’il

soit analysé en d’autres signes plus simples.

Morphéme : la plus petite unité linguistique qui transmet un sens dans un
énonce.

Mot-forme : signe linguistique ayant un signifie, un signifiant et un

syntactique.
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N

Neeud : c’est la téte d’un arbre de dépendance. Il représente une lexie ou un
lexéme qui possede un sens bien déterminé et qui gouverne un certain
nombre d’actants et de circonstants.

Nom sémantique : une unité lexicale qui dénote une entité. Il exprime un

sens complet sans avoir besoin d’étre 1i¢ a d’autres unités lexicales.

P

Paraphrase linguistique : une phrase linguistique (P,) employée pour
expliquer une phrase (P;). Elle est construite a travers la recherche d’un
synonyme a chaque signe linguistique de (P,).

Partie du discours : catégorie syntaxique qui regroupe les lexies d’une
langue naturelle possédant les mémes traits syntaxiques.

Phone : le son qui est lancé par le locuteur et qui renvoie a un signifié.
Phonéme : « la plus petite unité de la langue parlée »*** qui représente le
signifiant d’un signe linguistique.

Phraséme : syntagme non libre qui se compose de plus d’un signe
linguistique pour exprimer un sens précis. Il est de trois types : phrasemes
complet (locution figée), semi-phraseme (collocation) et quasi-phraseme

(locution quasi-figee).

244

- Igor Mel’¢uk et Jasmina Mili¢evi¢, Introduction a la linguistigue 1, op. cit. p. 74.
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® polysemes : nombre de lexies qui sont groupées dans un vocable et qui sont
liées sémantiquement a travers des composantes non triviales. Parfois on les

appelle « copolysémes »**.

® Pont semantique : composante sémantique non triviale commune entre plus

d’une lexie.

® Pragmateme : cliché linguistique utilisé dans une situation communicative

donnée.

® Preédicat sémantique : unité lexicale qui dénote une action. C’est un sens

liant qui, pour étre accompli, doit étre li¢ a d’autres unités lexicales.

® Prédicativité : le caractere sémantique d’une unité lexicale qui détermine sa

capacite d’étre liee a d’autres unités lexicales pour exprimer un sens donné.

Q

® Quasi-predicat : uniteé lexicale qui dénote une entité et qui doit étre associée

a d’autres unités lexicales pour compléter son sens.

R

® Référent d’un énoncé linguistique : élément extralinguistique auquel

1’énoncé renvoie.

® Régime d’une lexie : représentation schématisee d’une lexie qui décrit la

forme syntaxique de ses actants sémantiques.

245 _ Selon Alain Polguére.
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S

Signe linguistique : unité¢ lexicale qui se compose dun signifié, un

signifiant et d’un syntactique.
Signifié : idée exprimée par un signe linguistique.

Signifiant : présentation matérielle d’un signe linguistique. Dans un texte
écrit, le signifiant est la forme orthographique du signe linguistique alors

qu’en discours oral, ¢’est sa forme phonétique.

Structure actancielle d’une lexie (L): détermine le nombre d’actants
sémantiques qui sont gouvernés par (L). On I’appelle aussi la forme

propositionnelle de (L).

Syntactique : la composante du signe linguistique qui détermine ses

cooccurrents a travers I'étude de ses caractéres sémantico-syntaxiques.

Syntagme : suite linéaire et logique de lexemes qui sont liés
sémantiquement et syntaxiguement afin de communiquer au destinataire le

message du locuteur.

Syntagme libre : groupe de lexemes construit librement pour transmettre un
message de la part du locuteur. Chaque élément du syntagme libre pourrait

étre remplacé par un synonyme sans que le sens ne change.

Syntagme non libre : groupe de lexémes ayant un sens précis. Chaque
changement effectué au sein du syntagme non libre contribue a un
changement du sens. Les syntagmes non libres sont de trois types : les

collocations, les locutions figées et les quasi-locutions.
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V

® Verbe bivalent : verbe qui contrdle deux actants sémantiques.
® Verbe monovalent : verbe qui contréle un seul actant sémantique.

® \ocable: groupe de lexies qui se caractérisent par 1’identité¢ de leurs

signifiants et qui sont liées par un lien sémantique déterminé.
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Glossaire arabe - francais de collocations

les rayons du soleil / les rayons solaires : (uedd) dadi

mettre le feu & : & Sl Jadil

faire revivre (X) : (u) S8 Jadi

allumer la lumiére : Ll sl

éteindre la lumiére : il Lk

faire feu sur : Lis LY (bl

le coucher de 1’étoile : aaill J 58

la dégradation de (X) : (u) as J sl

le soleil bralant / le soleil de plomb : 3aa&d) (uadd) / 48 al) (uadd)

le lever du soleil : gwadd! § 93

la manifestation de (X), la prédominance de (X) : (o) uwadi £ 552

dés I’aube, a I’aube : 2l £ 952

dés 1’aube de la liberté, les prémices de la: {daadl s28 & 532} Jda (0u) Jad £.93s

liberté
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o

la brilliance du soleil : guedd! g sl
le lever de I’étoile : aall & sl
la brilliance de Iétoile : aadl) g sham

o

g

I’étincelle de (X), exemple {I’étincelle du : { Y1 81 &1 Jla (o) 81 s
terrorisme}

le lever du soleil : uaddl (&5

la manifestation de (X) : (ox) cwed 5%

le soleil d’automne / le soleil autumnal : <y Ad) (uads

le soleil du printemps / le soleil printanier : g uad

le soleil d’hiver : sWéd) (uadi

le soleil d’été : chmall (uad

le lever du soleil : uadd) ¢ glla
la manifestation de la liberté, la: {dall suad golll Jha () i £ otk

préedominance de la liberté
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d

le disque du soleil / le disque solaire : guwasdl (e

le coucher du soleil : guadd) 5

le coucher du soleil : J#owedd) il

la disparition éphémeére du soleil : IT#wadd) Gl

la dégradation de (X), exemple : {&ual guad e} Jha () (uad Gl

{la dégradation de la liberté}

ouvrir le feu sur : (e Y i

L4

S

le disque du soleil / le disque solaire : cuaddl a2

&l

I’éclipse du soleil / I’éclipse solaire : (uadd) < g
chaque lever de soleil : guad dath JS aa / uads dalh Js
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J

le soleil brhlant / le soleil de plomb : gwedd) gl =

la lumiére naturelle : 2l jgil =
IEnfer: aiga & =

la lumiére du soleil : (uaddl jgi =
la lumiére du jour : gluall Jgi =

la lumiére de (X), exemple {la lumiére de I’Islam} : {p¥) Jod} JUa ¢ (L) us8 =
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collocations polysémiques du vocable « a3 » : 5.1. La collocation « s>l £ 52 » et
sa quasi-équivalente : le rapport de quasi-synonymie entre « »aill ¢ 3 » et « alau
~xill » (p.195), la syntaxe et la distinction entre les diférents sens de « ¢ » » et de
« s » (p.197). 5.2. La collocation « axill J&i » : la représentation sémantique et
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